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OKRAGLY STOL
| CO DALEJ?

Plotr Kryczka

AKONCZONY niedawno ,okragly stol” jest miewatpliwie wy-

~darzeniem bez precedensu w calej 45-letniej historian PRL. Jego

ranga wykracza daleko poza gramice Polski. Zaciekawienie, ja-

kie wzbudza za granicg, igczy sie z prognozowaniem przysziego rozwo-

ju Europy srodkowo-wschodniej, gdyz stanowi¢ moze jeden z mozli-
wych scenaniuszy reformowania realnego socjalizmu.

W tytule mojej wypowiedzi ,okragly stol” stanowi jedynie haslo

wywolawcze; w Tzeczywistosci interesuje mnie w glownej mierze dru-

gi czlon, a mianowicie: i co dalej?”,

Do takiego podejscia sklania

mnie fakt 2e whasciwie ,0kragly stél” w rozumieniu wielu ludzi (je-
sli ma odegraé aznaczacy role w zyciu kraju) musi by¢ traktowany jako
poczatek lub punkt wyjscia w dziele gruntownego reformowania pan-
gtwa, zar6wno jego struktur organizacyjnych, jak i zmiany mental-
noéci Polakdw. Jest wiec w zasadzie niczym innym jak startem do dtu-

giego procesu spolecznego.

Zapoczatkowany przez ,,okragly st6l” proces spoleczny kryje w so-
bie wielki obszar niewiadomych, zwigzanych z jednej strony, z nie
najlepszymi przeciez doSwiadczeniami stosunkowo niezbyt odleglej
przeszdosci, z drugiej za§ — z bezprecedensowymi prébami rozwigzan,
ktére ponadto przyjdzie realizowac w sytuacji glebokiego kryzysu eko-

nomicznego.

Nie ulege wetpliwofci, e _okragly
s163” wnibst do polskiego Sycia poli-
tycznego mnowa jako$é: kompromis.
Kategoria ta, itéra w demokratycz-
nych systemach politycznych stanowi-
la zawsze niezwykle ceniong wartosé,
od ponad czterdziestu lat byla niegbec-
na w polskim stowniku politycznym.
Wyparla jq bowiem, z jednej strony,
zasada ,pryncypialnosci’ myslenia i
dziatania, wykluczajaca mozliwosé ar-
tykutowania nadrzédnych interes6w
przy zachowaniu wlasnej tozsamosci,
z drugiej za§ — ,,zdrada”, kwalifikuja-
ca w sposéb jednoznacznie negatywny
wszelkich aktualnych i potencjalnych
.kolaborantéw”. Poszanowanie tozsa-
mos$ci podmiotobw zycia spolecznego i
politycznego, swoboda arntykulowania
ich ocen i opcji, uznanie kompromisu
jako sposobu dochodzenia do consen-
susu tworza réwniez nowg jakosé
,Jporozumienia”, i nie jest to tylko
zwykla semanityka. Miejmy mnadzieje,
ze te nowe <jakosci okazy sie trwalg
zdobyczg ,okraglego stotu”. Nic tak
by ich nie skompromitowalo i nie zni.
szczylo, jak préba manipulowania nimi
w . praktyce” realizacji uzgodnien ,o0-
kragiego stolu”. Tym bardziej, ze i tak
nie zabraknie innych trudnofci i za-
grozen.

Zacznijmy moze od zagrozef nie naj-
istotniejszych pod wzgledem ich cieza-
ru gatunkowego — bo te znajduja sie
w sferze gospodarki — ale moggqcych
pojawié si¢ stosunkowo naiszybciej.

Naleze¢ do mich bedzie w pierwszym
rzedzie sposéb przyjecia uzgodnien ,o-
kraglego stotlu” przez szersze  kregi
spoleczne. Byloby duis nalwnoécia sa-
dulé, ke zostang one autommtiyomie,
niejako 3 marszu | bezbolednie wpro-
wadsone w iycle. S3 nagilasniane przez
masowe $rodki przekazu, spoteczenstwo
jest 0 nich w miare szeroko informo-
wane. Nikt jednak w tej chwtli mnie
jest w stanie odpowied:zie¢ na pytanie,
czy zyskaja ome aprobate i poparcie
spoleczne, zar6éwno sit juz zcganizo-
wanych, jak i dopiero organizujacych
sie, nie méwigc o reakcji tych, ktéray
z réznych wzgledow pozostang poga
sfera zorganizowanego iycia spoleczne-
g0, a ze wzgledu na swa ,mase” mu-
sza by¢ takze brani pod uwage.

Sprawa ta ma szczegdlne znaczenie
ze wzgledu na specyfike polskich re-
form. W odréinieniu bowiem od reform

weglerskich | radzieckiej pleriestrojki,

nasze reformy maja w duzej mierze
chamakter oddolny 1 towarzyszy Im
maczne zaangagtowanie szerokich mas
spolecamych, Nalety sie liczyé z nie-
zadowoleniem tych, ktorych zdaniem
pakiet uzgodnieh nie poszedt jeszcze
glebiej i nie objqt szerszego zakresu
spraw, témych odcieni. i orientacyi
,niecierpliwych”, przede wszystkim za$
z oporem tych, ktérzy beda musieli
straci¢ wiele ze swoich przywilejow,
jesli proces reformowania panstwa be-
dzie konsekwentnie wprowadzany w
iycie. Tzw. ,schody” zaczng sie wow-

lacje
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czas, kiedy cgoélnie brzmigce uzgodnie-
nia beda musialy by¢ przeloume na
jezyk kcnkretnych spraw i zaczng by¢é
wprowadzane w zwykly, codzienny
rytm zycia politycznego, spolecznego i
gospodarczego.

Wiele tyciowego dodwiadczenia i
madroid kryje w sobie wypowiedZ
prof. Adama Strzembosza w wywiadzie
po kolejnym posiedzeniu stolika do
spraw reformy sadownictwa i prawa,
konstatujaca, ze diabed siedzi w szcze-
golach”, 1 wlaénie w rozwigzaniach do-
tyczacych ,5meg616w" decydowaé sie
bedzie w duZej mierze los reformy.

Stosunkowo ssybko moga daé mmaé
o sobie problemy, kibére malasly si¢
na tzw. listach rozbliednodecl”. ‘o
prawda, ze po tylu latach wzajemnego
boczenia sie czy jawnej walki doszlo
do consensusu w wielu sprawach. S3
to m.  in. sprawy tsk fundamentalne
dla przyszlosci, jak: legalizacja ,Soli-
dacnoéei”, ,,Solidamoéci” Rolnikéw In-

dywidualnych i Niezaleznego Zrzesze-
nia Studentéw, znaczna liberalizacja
prawa o stowarzyszeniach, niezaleznos¢
sedziqw, sprawy samorzadowe wsi.
Jednoczednie w mniektérych dziedzinach
owe Jisty rozbieinosai® obejmuja wie-
le znaczacych probleméw, szczegdlnie
w kwestiach gospodarczych i $rodkéw
masowegzo przekazu. Sprawy nleroz-
strzygnicle czy ezasowo zawleszone
moga rostaé przenlesione do podstawo-
wych ogniw iycia spolecznego 1 staé
si¢ przedmiotemn walki polityczmnej, (ym
razem nie przy stole.

Trzecd problem, ktéry juzx wkrotce
mode si¢ ujawnié z cala ostrofcia, (o
pewien szczegblny brak symetril ,o-
kraglego stolu” 1 odczué spolecumych.
Wiele wskazuje na to, ze oba te ele-

menty obecnej sytuacji  spoleczne]
~pracujy”’ na roéznych czestotliwos-
ciach fal”. ,Okragly stét” grupujacy

Dokonczenie na str. 6—7
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® W WASZYNGTONIE'— jakFpo-
daly agencje zachodnie — rozwazana
jest mozliwosé- zlozénia przez prezyden-
ta Busha, w lecie tego roku, wxzyt w
Warszawie i Budapeszcie.

® PANSTWA EWG zaku.pily w, ,1988
r. w. Polsce 8534 tys. ton wegla, czyli o
10 proc. mniej niz w roku poprzednim.
Namhqkszy ‘spadek nastapit w impaorcie
do Francji (minus.58,4 proc.) Hiszpa-
nii (minus 39,4' proc.) oraz Danii (mi-
nus ;14,5 proc). Wzrosly natomiast —
i to znacznie — _zakupy - wegla .przez
panstwa Wspélnotx-‘ w -USA, Kanadaze
i Zwmzku Raldneckxm

0 MINIS'I'ERSTWO ROLNICTWA
USA podalo, ze Zmazek Radziecki za-
kupi} .dalszych 550 ‘tys. ton amerykan-
skiej kukurydzy, przekraczajac tym
samym- w biezagcym roku handlowym
(koniczy sie 1 lipca) poziom dotychcza-
sowych zakup6w. ZSRR ' - zakupil do-
tychczas m.in, :10,7 min t. kukurydzy,
4 min t. pszenicy, 1,4 min t. maczki

sojowej. Laczne zakupy zagraniczne w
biezagcym roku wymosa ok. 37 min ton
zb6z,

o W ZWrA-ZKU RADZIECKIM o-
publikowano dekret, ktéory zezwala
na oddawanie w dzmrzawe na 50 lat
(i .dtuzej) ziemi, zasobéw naturalnych
majatku przedsnebxorstw i wydziatéw
w zakladach, -budynk6w, maszyn rol-
niczych, $rodkéw transportu. Dekret
dopuszcza mozliwo$é dzierzawy kolek-
tywnej i indywidualnej.

@ PANSTWA EWG zamierzaja
wprowadzi¢  zasade, w mysl ktorej
wniosek o azyl bedzie mozna skladaé
tylko w jednym kraju, a decyzja od-
movma bedzie obowigzywata réwniez i
w pozostalych panstwach wspélnoty.

@ ,,GR.EENPEACE", .miedzynarodo-
wa organizacja ekologiczna, opublikowa-
la liste panstw, ktére legalnie, -lub tez
nielegalnie, przyjmuja, odpady z zagra-
nicy. Znalazly sie na niej m.in.: Pol-
ska, Wegry, NRD. Wladze polskie zde-
mentowaly te informacije.

® OBOZY PRACY, wiezienia |
szpitale odwiedzila delegacja Amnesty
Internationale przebywajaca z bezpre-
cedensowa wizyta w Zwiazku Radziec-
kim,

® WEGIERSKI RZAD -zapowiedziat
rewizje proceséw politycznych z lat
1945—62. Dotyczyé to bedzie takze pro-
cesbw duchowienstwa, w tym kardyna-
la Jozsefa Mindszentyego.

® - NAJBOGATSZA KOBIETA
SWIATA jest kr6lowa brytyjska, El-
zbieta II, ktérej majatek ocenia si¢ na
5,2 mld funtéw.

® 94 ZABITYCH, w tym wiele dzie-
ci. To bilans glupoty, jaka w miniong
sobote krélowala na stadionie w Shef-
field, gdzie rozgrywano pé6ifinal Pucha-
ru Anghi pomiedzy New Castle i Li-
verpool. W széstej minucie meczu do-
szlo do tragedii, gdy sily porzadkowe
wpuscily ponad trzy tysiace spéinio-
nych kibicow Liverpoolu. Tium napie-
ral na jui siedzacych i w efekcie spy-
chal ich z balkonéw widowni, trato-
wal. Przy okazji ujawniono, 2e na
mecz rozprowadzono okolo cztery ty-
sigce ,lewych” biletéw.-Miejsce tragedii
odwiedzila Margaret Thatcher, ' zapo-
wiadajqc, 2e podobrie wydarzenia nie
mogy slq powtérzyé nigdy. o

relacije :z«rw

® W CZERWCOWYCH WYBORACH
do Sejmu i Senatu weimie udziat bli-
sko 31 proc. - spoér6d respondentéw
CBOS, okolo 41 proc. badanych dekla-
rowalo swéj udzial jako prawdopodo-
bny, a 19'proc. nie przewidywalo swo-
jego DpOjscia do arny wyborczej; 9
proc. nie bylo jeszcze pewmych, ale
sklaniali sie . do absencji.

@ BOLESEAW WIERZBIANSKI, pu-
blicysta i ‘dzialacz emigracji politycz-
nej, zostal mianowany oficjalnym ob-
scrwvatorem Kongresu Polonii Amery-

kafxskxe}‘w Polsce. MLSJ—Q SWojq roz-
poczal w trakcie, finalu obrad ,okra-
glego stotu”,

'® W WIEZIENIACH I ARESZTACH
przebywa obecnie okolo 67 tys. o0s6b

(w 1986 r. — 116 tysiecy). Ponad. ‘po- .

lowa skazanych to recydywisci, okolo
sze$ciu procent stanowia ,mlodociani,
a trzy procent to kobiety. '

.Ministerstwo Sprawiedliwo$ci zapo-
wxedzxalo humanizacje naszej praktyki
penitencjarnej.

‘@ ZWIAZEK WIEZNIOW POLI-
TYCZNYCH OKRESU -STALINOW-
SKIEGO :zarejestrowano w Krakowie.
Zrzeszaé -on ma osoby niestusznie re-
presjonowane w latach 19390—1956 oraz
udzielaé pomocy bylym wiezniom i ich
rodzinom.

@ LICZBE, NARKOMANOW w Pol-
sce szacuje sie na okolo 30 tysiecy.
Najwiecej jest ich w woj. legnickim,
jeleniogbrskim { warszawskim. w
1988 r. wskutek przedawkowania zmar-
lo 106 narkomanbw (w 1987 r, — 68
os6b).

@ PRZECIETNIE o 20 proc. zdro-
zal chleb. Smak pozostal bez zmian.

relacje :rwsion

®@ Z WYBORCZYMI APELAMI
i wystapily juz m.in. Rada Wojewbdz-
+*a PRON w .Lublinie i Komitet Oby-
watelski ,,Solidarnoéé” - woj. hsbelskie-
go.

W apelu KO ,,Solidarno$é” czytamy:
.Po raz pierwszy od ponad 40 lat ma-
my mozliwoéé wylonienia w wolnych
wyborach swoich przedstawicieli: 35
procent posléw i wszystkich senato-
réw. Choé¢ nie zadowala to mnaszych
aspiracji, uwazamy, ze nalety ckorzy-
staé¢ z tej szansy”.

Z apelu RW PRON:

»2Zrébmy wszystko, aby miejsea przy-
sztych posiéw | senatoréw zajeli lu-
dzie najlepsi. Kompetentni. O glebo-
kiej wiedzy. [..] Trainy wybér mozli-
wy jest tylko przy powszechnym w
nim udziale mieszkaficdw miast i wsi”.

® PROF.- JERZY KLOCZOWSKI 2z
Katolickiego- Uniwersytetu Lubelskie-
go stanal na czele Komitetu Obywatel-
sktegg Wojewédztwa Lubelskiego, w
jego sklad weszli takze: T. Manhka { J.
Winiarski — wiceprzewodniczacy oraz
S Pr;.ecxechowskx — sekretarz -

Wojewbdzkiemu Komitetowi Oby-
watelskiemu w Zamo$ciu przewodni-
czy A. Kozaczyhski, wiceprzewodni-
czacymi s3 M. Jagusiewicz i H. Cisak.
Natomiast do reprezentowania Komi-
tetu  Obywatelskiego Wojewddztwa
Chelmsl:iego upowainiono Boguslawa
Milsa, )

Oto niektére cele nawo powolanych
Eomitetéw ObywatelsKich: odbudowa-
nie spoleczenstwa obywatelskiego, nad-
orowanie realizacji uméw zawartych
vrzy ,okraglym stole”, przygotowanie
de wybou'éw do Sejmu i Senatu strony
‘poleczno- opo7ycy1nej

® ROLNICY, zsbrani na wiecu w
Piaskach Szlacheckxch (13-bm.) posta-
nowill zawiesié strajk na czas rozméw
2 wicepremierem Kazimierzem Ole-
naltiem. Foczawszy od wtorku 18
xwieta, dostarczaja do punkidéw sku-
ru mleks, zywiec i -inne produkty.

Komitet strajkowy rolnikbw regio-
nu Srodkowo-wschodniego wezwal do
wstrzymania sprzedazy alkoholu w
sklepach gminnych spéldzielni ,,Samo-
pomoc Chilopska”. Taki zakaz uchwa-
lili juz mieszkancy Siennicy Ro6zanej
w woj. chelmskim. (Z informacji Biu-
ra Prasowego Komitetu Obywatelskie-
go ,,Solidarnosé”).

® W ZAKLADACH METALUR-
GICZNYCH w Lublinie podpisane zo-
stalo porozumienie okre$lajace sposétb
podzialu kwot przeznaczonych ma pod-
wyzki plac. Pogotowie strajkowe trwa
nadal, jako ze — co warte podkrefle-
nia — komitetowi strajkowemu cho-
dzilo ré6wniez o lepsza organizacje pra-
cy i wieksza gospodarnosé. Jak do tej
pory tylko zaplacono...

® Z ,BIALYM MAL2ENSTWEM”
T. Roézewicza, w reizyserii A. Rozhina,
Teatr im. J. Osterwy wyjechal do
BrzeScia. Za tydzieA brzeski teatr dra-
matyczny, sztuka ,Dzieci Arbatu” wg
A. Rybakowa, zainauguruje tegoroczna
edycje Lubelskiej Wiosny Teatralne;j.
Biletéw — praktycznie -brak.

ow INSTYTUCIE FILOLOGII AN-
GIELSKIEJ UMCS godci grupa stu-

-dentéw z St. Paul’and St. Mary College
z. Cheltenham (W. Brytania). Uczestni-

cz3.,oni w wykladach poswieconych
polskiej _kultum, szfuce oraz historii

.Eol,skx. Jako ze goscie z W. Brytanii

W .przysziosci beda pedagogami, teore-
tyczme i praktycznie poznaja . nasze
szkolnictwo. Przyjmowani s3 oni przez
studentéw UMCS w ich rodz.lnnych
domach.

Jesiema ma doj$é do rewizyty, w
programle ktérej znajdzie sie . m.in.
dorodtmy. festiwal sztuk Szekspira.

® ' SENSACYIJNEGO ZNALEZISKA
dokonall archeolodzy z UMCS, pracu-
jacy pod kierunkiem dr. Andrcha Ko-
kowskiego, a wspomagani przez arche-
ologbw francuskich: w poblizu Wie-
prza (pémocna cze§é Lubelszczyzny)

odkryli pozostaloéci kilku chat z kofi-
ca II wieku naszej ery.

® PRZYPADAJACE W TYM RO-
KU 150-lecie fotografii, 16dzkie BWA
uhonoruje prezentacja dorobku naj-
wybitniejszych wspélczesnych polskich

fotografikéw. Swoje 6 m kw, powierz-

chni (tyle wypadlo z podzielenia $cia-
ny miedzy 23 mistrzéw) otrzymal réw-
niez lubplinianin, Eucjan Demidowski.
Zdecydowal!, 2e w Lodzi pokaze ,fo-
togratie mechaniczng” oraz niektére z
prac demonstrowanych niedawno w
galerii ,,Grodzka".

L. Demidowski wystawial ostatnio w
Kladnie (Czecheslowacja) w ramach
migdzynarodowych warsztatéw fotogra-
ticznych; za§é najnowsza propozycia,
jaka otrzymal, dotyczy zorganizowania
ekspozycji w Duszanbe (Tadzycka
SRR).

@ -SAD WOJEWODZKI W LUBLI-
NIE wydat wyrok w sprawie Aliny
Klasy z Krasnika, oskarzonej o doko-
nanie w stanie silnego wzburzenia
zabbéjstwa swego meza — Mariana.

Wyrok sadu brzmial: 2 lata pozba-
wienia wolnosci z warunkowym za-
wieszeniem wykonania kary na okres
5 lat. Tak lagodny wymiar kary (po-
dobnie. brzmiat takze wniosek proku-
ratora) spowodowany by! tym, iz od
kilku lat Alina Klasa maltretowana
byla przez meza, ktéory ja bil, zniewa-
zal i wypedzal z domu. Zestresowana
nie zawiadamiala o tym organéw $ci-
gania, obawiajac sie przy tym o los
dwojga matych dzieci.

Krytycznego dnia,
wyjatkowo brutalnie znecaé sie nad
niaq, chwycila siekiere i dwukrotnie u-
godzita go w glowe. Zgon nastapil na-

tychmiast. -

® KONTROLA PROKURATORSKA
wykazala,” ze lubelski oddzial Zwigzku
Miedzywojewobddzkiej Uslugowej Spoéi-
dzielni Inwalidow bezprawnie ustalil
cennik cptat za parkowanie samocho-
déw na parkingach niestrzezonych.

Powyisze ,o0dkrycie” dotyczy lat...
1984—86. Spoéldzielnia nie bedzie zwra-
cala bezprawnie zagarnietych pienie-
dzy. dzialania prokuratorskie zmierza-
ja li tylko do ,uniemozliwienia w przy-
szloSci podobnych praktyk”.

Oprac. Zbigniew Miazga

gdy maz poczal

skich interesuje si¢ uzyskanlem

wizy amerykafskiej. Czy mogla-
by pani przedstawic glowne zasady
okreslajace polityke wizowa ambasa-
dy USA w Warszawie?

PANI konsul, wielu obywateli pol-

— Ogb6lne zasady okre$lajace wyda-
wanie wiz turystycznych Polakom s3
identyczne jak te, ktére obowiqzuja na

calym '$wiecie. Przepisy regulujace te

zasady sformutowane zostaly w Usta-
wie o Imigracji i Narodowosci (INA)
z 1952 roku. Ubiegajacy sie o wize
musi byé autentycznym turystg, uda-
jacym sie do USA w celach turystycz-
nych, bez intencji podjecia tam pracy.
Musi zatem udowodnié pracownikowi
konsulatu, 2e posiada miejsce stalego
pobytu poza USA (niekoniecznie are-
szty w kraju rodzinnym), takie wszak-
e miejsce, ktérego, nie zamierza po-
reucié i z ktérym lacza ge zwlaeki wy-
sitarcmjaco silne, by zmuszaly go do
opuszczenia Stanéw Zjednoezonych po
czasowym tam pobycie.

— Jakie dokumenty konieczne sa do
ublegania si¢ o smerykaiska wize i
Jakie dodatkowe mafwiadczenia moga
okazaé sie pomocne?

— Przede wszystkim trzeba posiadaé
paszport umozliwiajacy podréz do Sta-
néw Zjednoczonych, tj. nie zawierajacy
zadnych w tym wzgledzie ograniczef.
Nastepnie trzeba byé przygotowanym
na ewentualno$é udokumentowania
kazdej informacji udzielanej pracow-
nikowi konsulatu, a zmierzajacej do
ustalenia, na ile stabilng sytuacje po-
siada dana osoba we wlasnym kraju.
Jesli ktos utrzymuje na przyklad. ze
w swojej firmie pracuje ad dziesieciu
lat, powinien posiadaé dokument po-
twierdzajacy ten fakt. Je$§li kto§ wy-
jezdza w ramach sze$ciotygodniowego
platnego urlopu, ko powinien; dyspono-
waé zaswiadczeniem z miejsca pracy,
ze tak jest istotnie. Powinien takie u-
dowodnié, 2e nie tylko bedzie w stanie
pokryé koszty "swego_pobytu w USA,
ale réwniez | to, Ze jego rodzina po-
siada odpowiednie mbezpieez.eme ns
czas jego pobytu za granica.

- W wywiadzle dla ,Kameny”’ am-
basader USA nadmieni}! swego czasu o
moiliwoécl usyskania przez Polakéw
prawa do crasowego zairudniemia w
Stanach Zjednoczonych. Czy moglaby
pani sprecyzowaé, w Jakich okolicznoé-
clach wezwolenle takie jest moiliwe?

-

— Wizy pozwalajace na czasowe za-
trudnienie w USA, a takie wizy po-
zwalajqce na stala prace, sa dostepne
dla obywateli wszystkich pafistw, w
tym takze dla Polakéw. Mote ko byé
zezwolenie na prace zwijzane e stalg

LISTY -POLEMIKI

»DROGA”

W éemym mumerza ,Relacji” z mar-
ca 1989 ukazol aie artykul pt. ,Droga”.
Sq to wypowiedzi wmilodes
na temat tzw. neokatechumenatu
ktéry nazywa ,ruchem niezwyklym”,
czuwe bawiem md nim preawica Bo-

.ga!

Cd do tego, de czuwa — panienka nie
ma iadnes wqtplwoéci, do jak z dal-
szych wunurzed wynikae, w neokatechu-
menacie ucina si¢ sobie z Panem Bo-
edldNnmm-

bandzo przefoon:

giem, nie slyszq Jego odmw(cdzi" Neo-
katechumenat wiec slyszy {4 20 wszy-
stloa wyjsénia!

Takie jedli chodzi o gloszemie Slowa
Bozego, ksieza katoliccy ponoszq zu-

" pelne flasko, bowiem ,homilie plyngc

aambonmpuaa.jabawe nijakie®. de
tymczasem katecheci z mneokatechwume-
mw 2adziwiajq adlommmfem prawd

nieswylkl oléindewajgeych
ktmozéw' Oto a!oaza na przyklad ,zZe
jest Bbég | ie istnieje nawrbcenie ¢
sacegboie” albo ie .,OWrystus emartwych-
wstal i zwyciezyl $mierc”,

AT — e e

P ———
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WAZNE DLA WYJEZDZAJACYCH DO USA!

ZYCIE BEZ EMIGRACH
STRACILOBY CZESC SWOJEGO BLASKU

Rozmowa z paniq Phyllis Villegoureix - Ritaud,

konsulem generainym

Ambasady Stanbéw Zjednoczonych w Warszawie

emigracja badZz z pobytem czasowym.
Wizy drugiego rodzaju qkreslane sa
kryptonimem H. Zdaje sie, ze sa to
wizy, ktére najbardziej interesowatyby
Polakéw. Z reguly pragng oni bowiem
odwiedzi¢ Stany Zjednoczone, popraco-
waé tam i powr6cié do kraju. W ta-
kim przypadku amerykanski praco-
dawca winien wystapié z oferta za-
trudnienia. Oferta taka musi byé po-
swiadczona w odno$nym, . stanowym
urzedzie pracy. Winna ona zawieraé
nastepujace sformulowania: , W zwigz-
ku z faktem, iz wspomnianego stano-
wiska pracy nie udalo nam sie obsa-
dzi¢ obywatelem amerykafiskim, ani
inng osobg dysponuj3ca prawem po-
bytu i zatrudnienia w USA, potwier-
dzamy mozliwos¢ podjecia tej pracy
przez cudzoziemca. Zwracamy sie wiec
o zezwolenie na jego przyjazd do USA
z prawem czasowego zatrudnienia”.

Tego rodzaju. zezwolenia nie.s3 w
zaden spos6b limitowane, choé doty-
czq z reguly takich prac jak:..opieka
pielegniarska, pomoc domowa, sezono-
wa praca w rolnictwie, szkolenia kom-
puterowe. Kaidy, kto uzyska podobna
oferte pracy, moze pojechaé i zatrud-
ni¢ sie¢ czasowo w Stanach Zjednoczo-
nych.

Wiza H obejmuje takZe praktykan-
tow. Na przyklad wiele hoteli otwiera
swoje bazy za granica i pragnie prze-
szkolié swéj personel w USA. W cza-
sie szkolenia praktykanci ci otrzymuja
wynagrodzenie, s3 wiec czasowo za-
trudnieni.

Praktyki mogg byé zreszta rozmaite-
go rodzaju, m.in. szkolenie absolwen-
tow szk6t medycznych w prywatnych
instytutach badawczych itp.

— Ostatnio rezeszta sie w Polsce
pogloska, iz wladze amerykanskie o-
feruja dwadziefcia tysiecy wiz emigra-
cyjnych dla obywatell réinych krajéw.
Ile jest w tym prawdy, a takie jakie
kryteria decydowaé beda o przyznaniu
tych wiz? Mowi sle, ze jui okolo pie-

clu tysiecy Polakéw wystosowalo od-

. powiednie pisma do Biura Imigracyj-

nego w. Waszyngtonie.

— Wszystko to prawda. Mysle, ze
nawigzuje pan do tzw. pgogramu OP 1.
Ostatnio - rzad Stanéw 2jednoczonych
oglosil ograniczong oferte . emigracji
dla dwudziestu tysiecy oséh pochodzi-
cych =z tych krajéw, gdzi¢ ‘ilosé¢ wiz
emigracyjnych wydawanych przez am-
basady nie przekracza pieétu tysiecy
Yocznie. Takich krajéw znalazlo sie o-
kolo sto sze$édziesiqt, wéréd nich tak-
ze Polska. W roku finansowym 1990
udzieli sie takich wiz . dziesieé tysiecy,
a w roku nastepnym dalsze dziesieé
tysiecy.

Nie wiem, czy istotnie ponad pieé
tysiecy Polakéw wyslalo swoije * zglo-

-szenia, nie mam po prostu na teh te-

mat zadnych informacji. Wiem: jedynie,
ze zainteresowani musieli przygotowaé
swe podaniai zgodnie 2z wytycznymi
specjalnego Biuletynu Wizowego. [Da-
ne powinny byé wypisane na maszynie
i musialy zawieraé: nazwisko, imiona,
date i mdejsce urodzenia, dokiadny a-
dres zamieszkania z kodem pocztowym,

adres majblizszega konsulatu amery- _

kanskiego (w przypadku Polski: War-
szawa, ul. Piekna 12), nazwiska, imio-
na, daty i miejsca urodzenia wspéimaz-
zonka oraz dzieci do 21 lat w stanie
wolnym, aktualne zdjecie kazdej osoby
ubiegajacej sie o rejestracje, w wy-
miarach 3,8 cm: X{ 3,8 cm, en face, na
jasnym tle, czarno-biaie lub kolorowe.
Koperta nie mogla by¢ wieksza niz 24
cm X. 11 cm i nie mniejsza niz 15 cm
X 9 cm. Na kopercie powinien znajdo-
waé sie adres: OP-1. PO Box 20199,
Washington, DC 20199-9998. Adres
zwrotny osoby rejestrujgcej sie musial
byé umieszczony w lewym gérnym ro-
gu. Wszystkie dane oraz adresy na
kopercie musiaty byé wypisane na ma-
szynie. Aplikacje musialy byé wyslane
normalng poczta, nie listem poleconym
i nie pocztg dyplomatyczng. Osoby wy-
stepujace w punkcie pierwszym mogty
zlozy¢é tylko jedno podanie. — przyp.
A VARETS]

Podania te nalezalo wystaé na adres
waszyngtofiski, a nie skladaé je ‘w
konsulatach czy ambasadach. Rozpatry-
wane beda jedynie te aplikacje, ktére
wpiynely do Waszyngtonu przed 31
marca 1989 roku. Nastepnie wszystkie
nazwiska zostang umieszczone w kom-
puterze, ktéry sam dokona losowania.
~Sazezesliwey” zostang poinformowani o
wyborze, i je§li nadal beda zajintere-
sowani oferta, po dostarczeniu podsta-
wowych dokumentéw (§wiadectwo uro-
dzenia, $wiadectwo S$lubu itd.) otrzy-
majgq wizy emigracyjne.

— Jakis czas temu minister Urban
sugerowal moiliwg tendencje amery-
kanskich stluib komsularnych do ,pod-
kupywania” najbardziej zdolnych spe-
clalistéw z Polski. Co pan sadzi na te-
mat tej sugestii?

— O ile mi wiadomo, ani rzad Sta-
néw Zjednoczonych, ani zadna inna
placowka w USA nie zamierzaly do-
konywaé ,drenazu moé6zgébw” ani z
Polski, ani z 2adnego innego kraju, z
ktorym posiadaja wymiane kulturalng
i naukowg. Od wielu lat kraj nasz
prowadzi taka wymiane nie tylko z
Polska, ale réwniez z innymi panstwa-
mi i wydaje mi sie, iz wszystkie stro-
ny na takiej wymianie jedynie korzy-
staja.

— Niektorzy ubiegajacy si¢ o wize
skarza si¢ na — jak to uimuja — ar-
bitralne i niesprawledliwe decyzje a-
merykadniskich konsulatéw. Jak mogla-
by to pani skomentowaé?

— Wszyscy pracownicy konsulatéw
przeprowadzajacy rozmowy kwalifika-
cyjne sa instruowani, by kazdego z
rozméwcéw traktowaé w sposéb ucz-
ciwy, uprzeimy i profesjonalny. Nie-
stety w wielu wypadkach odmowa wizy
interpretowana jest wlasnie jako nie-
sprawiedliwe traktowanie. Moge pana
zapewnié, ze tak nie jest. Te same
zasady znajdujq zastosowaniec w odnie-
sieniu do Polakéw, co i do obywateli

innych narodowo$ci. Decyzje dotycza-
ce wiz nieemigracyjnych opieraja sie na
kryteriach, o ktérych juz moéwitam:
aplikanci musza udowodnié swoje sil-
ne zwiqzki z krajem, tak by istniala
gwarancja ich wyjazdu ze Stanéw
Zjednoczonych po okresie czasowego
tam pobytu. Pow6d, dla ktérego jedni
otrzymujg wize, a inni nie, mieéci sie
w fakcie, Ze ci pierwsi zwigzki takie
posiadajg i potrafili je udowodnié, aru-
gim za$ sie to nie udalo.

— Jak pPRebiega nabér | szkolemie
amerykaiskich stuib konsularnyech?

— Urzednicy konsulatéw s3a czescig
amerykanskiej stuzby dyplomatycznej.
Przeszli oni stosownhe egzaminy pisem-
ne i ustne. Rekrutuja sie z réznych
Srodowisk. Jednym ze Zr6de! naboru
jest program opracowany przez Depar-
tament Stanu. W ramach tego progra-
mu dos$wiadczeni pracownicy stuib dy-
plomatycznych udajg sie na réine uni-
wersytety w calych Stanach, by na-
wigzaé kontakt 2z przysztymi absol-
wentami i skloni¢ ich do zaintereso-
wania sie pracq w dyplomacji. Wa-
runkiem jest przystapienie do egzami-
nu pisemnego, stanowigcego pierwszy
krok na drodze uzyskania oferty za-
trudnienia. S3, rzecz jasna, réine ka-
tegorie sluzby zagramicznej: politycz-
na, ekonomiczna, administracyjna i
wreszcie konsularna. Czy kto$ trafi do
dzialu politycznego, czy konsularnego,
zalezy od poljczenia jego indywidual-
nych talentéw i pragnien, a takie od
liczby posad konsularnych, jakimi w
danym czasie dysponuje Departament
Stanu. Szkolenie stuzb konsularnych
odbywa sie w Instytucie Stuzb Zagra-
nicznych w Wirginii i obejmuje kursy
na poziomie podstawowym i $rednim
w zakresie prawa imigracyjnego i
konsularnego, przepisbw i regulacji
wizowych, a takze znajomcéci jezyka
obcego.

— Jaka jast panl osobista opinig na
temat emigracli?

— Osobiscie nie uwazam emigracji
za szczegblny problem. Sadze, ze sta-
nowi ona czedé zycia kazdego kraju.
Emigracja uczynilta Ameryke narodo-
wosciowym tyglem, ale wzbogacila za-
razem Amerykanéw o wartoéci rozma-
itych kultur. Mysle, 2e pomijajac pe-
wne problematyczne aspekty emigracii,
bez niej skazani bylibySmy na o wiele
nudniejsze Zycie.

— Dziekuje pani bardzo 23 rozmo-
we.

Rozmawial: Wieslaw Horabik

__“

Nalety wiee tylko 2alowaéd, Lo Koi-
ciol Katolioki przes dwa tysigee lat na
to nie wpad?.

Te zarzuty pod adresem Kofciola
Kat. sq tak niepowaine, ze tylko nie-
powazinie o nich méwié mozina, Nad
calq wypowiedziq zaé naleialodby jedy-
nie z politowaniem pokiwaé glowg,
gdyby nie dalsze wynurzenia neokate-
chumenki, ktére, choé bardzo skqpe,
ukazujq jednak pewne mechanizmy
dziatania w ,ruchu” i ich skutki, bu-
dzqce duzy niepokéj.

Przyjrzyjmy sie wiec temu w neoka-
techumenacie, co tak zachwycito 16-let-
niq panienke, ze bez zalu porzucila
plany angazowania si¢ W sprawy naro-
dowe, spoleczne, walke o ,Solidarnosé”
itp.

Latwo odczytamy, Ze pryncypialnym
2atozeniem ,ruchu” jest niewolenie
dusz, doprowadzanie adepta do utraty
wlasnego ,ja”, a nawet wilasnej god-
nodci. Stuzy temu m.in. zmuszanie do
publicznego wywnetrzania Ssie ze
swoich grzech6w, upadkéw, myéli,
spraw b. intymnych. Entuzjastka ,ru-
chu” widzi, ze katechizowani w poczqt-
ku drogi majq jeszcze odruchy buntu,
ztofci, narasta nienawisé¢ do ,braci”,
rodzi sie agresywnodé. Potem cztowiek
tepieje — staje sie wlasnodciq wspobl-
nety, a nawet znajduje upodobanie w
tym moralnym ekshibicjonizmie.

,To dziwne, ale nasi katecheci zaw-
sze wiedzq, co dzieje si¢ we wspblnacie,
choé nikt ich o tym nie informuje, Zna-

ja nasze kryzysy i zatamanis, nasze
zwycigstwa 1 zwqgtpienia” — méwi da-
lej przekazujgca te relacje § pewno
wierzy, ze dzieje si¢ to za sprawg Du-
cha Sw. W rzeczywisto$ci wszystke ma
zupelnie ziemski wymiar. Stara jak
fwiat poczta szeptana. Katecheci dla
swoich celéw muszq wiedzieé o ,bra-
ciach” wszystko.

Stosunek do normalnych zachowa#h
spotecznych, narodowych, rodzinnych
ilustruje ponizsze: -

Swiadomodé $mierci popycha czto-
wieka do obtednej pogoni za idolami”.
W ich rzedzie wymienia sig jednym
tchem: karier¢, awanse, dobrobyt, mi-
lo§é rodzicielskq i matiefiskq, plany w
stosunku do dzieci. Ze posréd tych beez-
wartofciowych idoli znajdujq siq spra-
wy spoteczne 1 narodowe, nie ulega
zadnej waqtpliwoéci, Przez obledng in-
doktrynacje niszczy si¢ w ludziach nor-
malne ‘wzucia, a doprowadza do psy-
chopatycznych zachowad: ,na drodze
byly takie wypadki, ze ojciec, ktéremu
w wypadku zginela Zona $ dzieci, kle-
kat wéréd tlumu ludzi i dzigkowal Bo-
gu za do$wiadczenie”.

Inne nauki, jak informuje mloda wy-
znawczyni ,,ruchu”, okryte sq dcislq ta-
jemnicq — nie wolno dopufcié do niej
mlodszych ,braci” ani nikogo z zew-
nqtrz. Prawdopodobnie sq one 3 gatun-
ku tych, ktére zbyt gwattownie odkry-
te, przerazilyby maluczkich, a byé
moze wywolalyby tez sprzeciw ogétu.
Indoktrynacja wmusi przebiegaé stop-
niowo, ,prawdy” sgczone w matych
dawkach, bez wyjawiania celéw osta-
tecznych. Czyzby tradycje iéz mason-
skich?

Wazystko klajstruje sig nmplnn_um
nonsensem — powrotem do z‘ycm pier-
wszych  chrzefcijan. [ to jest szyld
oficjalny.

Nonsens tego tkwi w tym, 2e od tam-
tych czaséw minelo dwa tysigce lat,
nie zyjemy w diasporze, i katakumby,
ze swoim ukrywaniem 3i¢, nie maiq
racji bytu. Stwarza si¢ wiec pozory tej
diaspory, we wtiasnej parafii widzi
przesladujqcych pogan, przed ktérymi
kryé sie trzeba z nabozefstwami,

Nabozefistwa te, jak dowiadujemy si¢
z artykutu, majq osobne nazewnictwo,
wyznaniowe ryty, pie$ni, b. zmieniong
forme. Muzyke organowg uznano za po-
nurq, wiec zastgpiono jq skocznymi
piefniami i wesolym klaskaniem przy
gitarze. Mozna i tak si¢ zabawiaé. Wie-
rz¢, ze w naszym doéé monotonnym 2y-
ciu taka zabawa w katakumby
urozmaicona f§piewem, klaskaniem,
pocatunkami, towarzyskq herbatkg,
jest dla niektérych bardzo ° po-
ciggajgca. Ale czy nie nalezy zastanowié
sie nad tym, ze rozbijanie KoSciola na
mniej lub wigcej atrakcyjne ,ruchy”
(ze uzyje tu tego delikatnego wyraze-
nia) kryje w sobie wielkie niedbezpie-
czefistwo.

Wprawdzie Kodci6t stoi na opoce i
jak powiedziat Chrystus, ,wladze pie-
kielne nie zwyciezq go” — niemniej u-
wazam, e w epoce ekumenizmu po-

winny istnieé raczej tendencje scale-

niowe

Niewelenie dusz, a takZe wymienione
postawy antyspolecrine i antynarodowe
wspélne- 3q wazystkim, powstajgcym
jak grzyby po deszczu ,ruchom?”
(wyrazenie, jaKk wylej kurtuazyjne).

Wspélne te2 jest tu 2erowanie na ta-
kich stanach duszy, jak poczucie osa-
motnienia, 2awiedzenie, smutek, 702-
pacz. .

Ciepla atmosferka zamknietych kre-
gbéw, owe ufciski § ucatowania, milutkie
spotkania przy herbatce, méwienie so-
bie -per ,ty”’ — obliczone jest na przy-
cigganie, rozhartowuje uwage, usypic
zdrowy rozsqdek. Atrakcyjnosé roli
zagranicznych apostotéw tez robi
swoje. Niektérzy wiec, jak owa szesna-
stolatka, zostajq fanatycznymi wyznaw-
cami neokatechumenatu, i tych mtodych
szkoda najbardziej, bo za iluzoryczng
elitarno$é, za snodbizm bdycia ,tymi in-
nymi” wyrzekajq si¢ tradycji, wiary, a
bezpowrotnie nieraz grzezng na bagni-
stym gruncie wynaturzet i histerii re-
ligijnej. I nie jest to droga, jak opie-
wa tytut artykulu, a ciemne, 2le bez-
droza!

Pewno owa mtoda neokatechumenka.
udzielajqc wywiadu, nie przypuszczata
nawet, ile tajemnic ,ruchu” zdradzila
i jak wiele powiedziala o nim ku prze-
strodze innym.

Z artykutem zetknelam si¢ w okre-
sie $wiqtecznym, w duzym gronie 0s6b
réinego wieku, a ze temat wszystkich
zbulwersowal, wysunieto wniosek, abym
w imieniu wielu na artykut odpowie-
dziala. Robiqgc to, mam glebokq na-
dzieje; ze redakcja pisma, poruszajqcego
nadzwyczaj ciekawe tematy, i naszq
odpowieds na artykut wydrukuje.

Pozostaje z powazaniem

Réza Jundzillowa
g (adres
do wiadomosci redakeji)
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ZIADEK od tygodnia juz nie $pi

po nocach, bo sie denerwmje.

Coérka dziadka, Kazia, tez prze-
zywa: — [Pani, co ja z nim'mam?! Ta-
ka uroczysto$¢, a on mi gotébw pasé.
Co pani my$li?! To jest wiek. Osiem-
dziesiagt osiem lat, — Coérka dziadka
iest wyraZnie mniezadowolona z mojej
=.vizyty. — Tatu!"xm do dziadka). Pa-
iisz i palisz, a to ci szkodzi. — Dzia-
dek uda]e, ze nie slyszy i zaciaga sie
.opalem”. M6wi, Ze papieros pomaga
mu na nerwy. Za pare godzin poféazne
,Jiatem” do gminy na wielka urpczy-
sto$é. Bedg go odznaczaé. Me
Rodla”. Kupe ludzi zjedzie si€, zeby
iy zobaczyé, wiec ma dziadek freme.

Rodzina juz zjechala. Nawet wnuk
Jdziadka, ten kapitan wojska polskiego,
a3z z Bydgoszczy. .— Nie .meczyé go...
-- decyduje wnuk; a reszta rodziny mu
orzytakuje. Méwie, ze nie zmecze, ale
kto mi uwierzy?.. Dziadek uwierzyl.
No to jak on po mojej stronie, to
ja udaje, Ze mie sltysze i robie swoje.
I mamy te dwie godziny tylko dla
siebie, Stanislaw Mizerny, lat 88, mie-
szkaniec bialskopodlaskiej wsi -Wie-
showicze, zn6w bedzie bohaterem.

Biedny ten - kraj, ktéry ludzi za
chlebem musi wypedzaé. Biedny byt
iozef Mizerny, bo — choé wzigl panne
na calutkich dwéch ~ morgach — to
nrzeciez gospodarka $miechu warta
Dyla. A 1 °syn Stanislaw przyszed! na
iwiat w dziewieéset pierwszym. Wiec
postanowit Jézef innej miz wioska w
Poznanskiem ojczyzny szukaé. Ludziska
stamtad za chlebem szli do kopalh Za-
#iebia Ruhry. J6zef postanowit tam
wlasnie roboty poszukaé. Stanislaw
dorastal przy obcych — przy pasionce,
a jak podrést nieco, to przy koniach
i pligu, u gospodarza, co si¢ nazywat

B2

Wycisk. Szkote przeszed® twarda: pie¢,
sze§¢ kr6w za rogi i na pastwisko, a
elementarz to juz w zebach...

W osiemnastym roku czas przyszedt
na Stanistawa. Podziekowal gospoda-
rzowi i zabral sie z ojcem w $wiat, do
Westfalii. W kopalni przyuczal sie do
zawodu goérnika. Niemcy placili dobrze,
wiec Mizernej ‘sie ulzyto. — Ojczyzna
jest mojs k3, a o matce nie moé-
wi si¢ Zle — bije sxe w piersi Mizer-
ny na przypomnienie tych przymuso-
wych. rob6t, na obczyznie, z ktérych
przeciez by! chleb.

DZIEN

Ewa Czerwiiiska

Chleb to nie wszystko. Polsko$¢ to
co§ wiecej. Poltoramilionowy Zwigzek
Polak6w w Niemczech, ktéry powstal
w 1922 roku, podjat trud walki o pol-
ska tozsamo$é. To byt naprawde trud.
Wiele o nim w madrych ksigzkach.
Stanistaw Mizerny o tym samym, ale
po swojemu, — Zna to pani? — pyta.
— ,Za ten pacierz, w polskiej mowie
ICo nam dali go ojcowie /I co nas u-
czyly matki /Niemiec meczy ~ polskie
dziatki”. Kazdy dzieciak to znal.

Mizernemu sprzykrzyla sie obczyz-
na, chciat do kraju. Akurat kolega od
dziewczyny Niemki ucickal, wiec po-
myS$leli; 2e dobrze bedzie do swoich
wréoclé, Wsiedli w pociagg i dotarli do
Zbaszyna. A tu Polacy nie wpuszcza-
Ja. Wizy Mizerny nie ma. — Polskaza
eknem, a tu czlowiek wysia$é z pocig-
gu nie moze — przeiywa na nowo Mi-

* koatletyka to juz polityka.
.-byla jeszcze w tym, ze Polakom zach-

zerny. — No to ja méwie, ze nazad nie
pojade, ale zmusili. Wrécitem sie do
Niemiec, do jednej wioski, co sie na-
zywa Dabréwka, i myS$le tak: urzadze
sie jako§, za zywno$é porobie, a p6z-
niej zwieje...

_ Dabréwka — pieknia wioska. Spodo-
bala sie Mizernemu, Prawie sami Po-
lacy w niej mieszkali, tylko garstka
niemieckich osiedlencéw. Ale ta Dgab-
ré6wka byla za kordonem granicznym,
w niemieckiej ziemi, ktéra chciala
wessaé i polski obyczaj, i polskg mo-
we. Mizerny postanowil, ze zgermani-

zowaé sie nie da. Rozejrzal sie: mlo-
dziezy duzo. To €o0? Sport postanowik
zorganizowaé., Klub Sportowy ,Sokoél”.
Porozmawiat z chiopakami, zapalili
sie. Odtad ¢éwiczyli juz w stodolach, na
polach — boksowanie, pitke nozng,
ciezary. Do samego Berlina pisat Mi-
zerny, Zeby méc ¢éwiczyé lekkoatlety-
ke. Berlin pozwolil na strzelanie, ale...
z kijow. Wiosek z tego byt taki, ze lek-
Polityka

cialo sie organizacji, a organizacja to
juz przeciez jaka$ przynaleinosé, jakas
tozsamosc.

Wszycy chlopcy z Dabréwki do ,,So-
kola” sie zapisali, a to sie Niemcom
nie bardzo podobalo. Takze ito, ze na
zawodach w Berlinie, Zloczowie, Za-
krzewie druzyna Mizernego popisywa-
la sie duzymi umiejetnos$ciami.

\

Dabréwk.\\. ta enklawa polskosci za
kordonem, $piewata ,Jeszcze Polska
nie zginela”, a milodzi z ,Sokola” py-
tali sami sdebie: jak w tej Polsce nam
bedzie? Bo wierzyli, Zze na te ziemie,
gdzie prochy wojéw Chrobrego, Polska
po nich przyjdzie. Umieli czekaé.
Przeczekali Republike @ Weimarska i
Bismarcka, to i z NSDAP sie uda.

Mizerny by? raptus. Z tej niecierpli-
wosci kazdego wroga Polski bil po
mordzie. Raz walngl jednego Niemca z
gestapo, ktéremu ,Sok6l” sie nie po-
dobal, i Mizerny — buntownik z D3b-

LA

réwki. Mizerny byl chlop jak dah,
metr dziewieldziesiat, gestapowiec —
chuchro. Mizerny dal Niemcowi w
szczeke, za polska $winie i w pierw-
szej rundzie bylo jeden — zero. Ale
potem byla druga runda — juz w
wiezieniu. Zanosito sie na diuzsza od-
siadke, ale Dabréwka solidarnie ztozyla
sie i Mizernego z wiezienia wykupila.
+— Nie bedzie Niemiec plut nam w
twarz.. — recytuje mi Stanistaw Mi-
zerny na potwierdzenie tamtego gnie-
wu.

W dwudziestym dziewigtym Mizerny
przeszedl granice. Dlatego, ze chciatdo
Macierzy, i dlatego jeszcze, ze szukal
zony. — Jeden powstaniec mi moéwi:
jedz, Stasiu, na wschéd, tam duzo
dziewczyn — opowiada Mizerny. — No
to jedziemy. ZajechaliSmy do Wiecho-

PRAWDA JEST SZARA, ZGRZEBNA PO PARTYZANCKU | PO CHLOPSKU
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Stanistaw Harasimiuk

storii, silniej i bardziej przewrot-

nie niz Mefisto madrego prze-
ciez Fausta. Kazdy, szczegélmie po la-
tach, z dystansu, widzi siebie w sa-
mym $rodku zdarzen, jako ich pod-
miot i sprawce. Jawig sie w jego
wspomnieniach obrazki starannie u-
fryzowane, mocno podbarwione, mi-
le oku. Czas wprowadza retusze K za-
ciera kanty, wymazuje szpetote i o-
hyde, zastepuje zlo dobrem, mrok jas-
nocia.

KUSE[, zwlaszcza uczestnikéw hi-

‘W rezultacie powstaja potworki ar-
tystyczne w rodzaju pancemych psoéw,
w ktérych wojaczka to fajna, nawet
wspaniata przygoda, a zabijanie to
chleb z mastem. Rowmniez dla malola-
tow.

O ile z ,artystami” plodzgcymi ,dzie-
la” w rodzaju tasiemcéw o niezwycie-
zonym Klossie czy o Szariku madrzej-
szym od sztabu generalnego I1II Rze-
szy sprawa jest prosta, gdyz w grun-
cie rzeczy chodzi o kompleksy autor6w
i ich niemoc tworcza, o tyle z upiek-
szaczami historii,, zdarzen autentycz-
nych — Jjest powainy problem. Nie
chodzi przy tym o samg tzw. prawde
i wierno$é przekazu, idzie o co$ zna-
cznie wiecej — falszowanije istoty woj.
ny, upiekszanie tej
tragedii, z ktérg ludzkos$é od zarania
swych dziej6w nie moze sie uporaé,
pozostawi¢ w lamusie zamknietej prze-
sztoSci.

Opisywanie wojny kusi. Pod byle
jakim pxérem mogg wszak powstaé
obrazy zapierajace dech w piersiach.
Nic wiec dziwnego, ze w ciggu bez
mala péiwiecza od czasu II wojny
powstaly tysigce utwor6w literackich
i setki tysiecy wspoxmuen Takie dzie-
la jak wZywi i martwi” Mailera, czy
— mimo naiwnych uproszczen — _Los
czlowieka” Szolochowa, dadza sie po-
liczyé na palcach jednej reki. Reszta
to poslad, badZ wrecz bezwartoéciowy,
a nawet gorzej, bo szkodliwy chlam.

Pisanie o wojnie stalo sie poirzeba
wielu jej uczestnikéw. Podczas zma-
gan w okopach, albo na partyzanckich
szlakach byli kim§, od ich rozkazu czy
wrecz pociggniecia za spust zalezalo
zycie konkretnego czlowieka lub wie-
lu Judzi. Posiadali wiadze. Chodzili w
glorii bohateré6w. Byli mlodzi. Dzi§ s3

najstrasziiwszej -

emerytami starego kombatanckiego
portfela, ich zapadle piersi w dni u-
roczyste i rocznice zdobig medale, or-
dery i odznaczenia. I to mnaloby byé
wszystko?

Nie, nikt nie godzi sie na przemija-
nie.

Sitawa i chwala kusi. Nie mniej za-
pewne niz wiadza.

Slawa i chwala jest wymagajgca:
Szczedliwey nigq opromienieni musza
byé¢ piekni, zdarzenia, w ktérych u-
czestnicza, wspaniale, a oni sami jesz-
cze wspanialsi.

Jaka jest natomiast tzw. szara praw-
da? Jest wilasnie szara, brudna, oko-
powa, zgrzebna po partyzancku i po
chlopsku, Pelno w mniej wojennego
strachu i arodzonego zen okrucien-
stwa. Przedstawiani ma rozmaitych
kartach i filmowych obrazach, herosi
w rzeczywistodci byli zZwyczajnymi,
znekanymi_ $miertelnie wystraszonymi
ludZzmi, ktérzy wykonywali czyny bo-
haterskie, ale i okrutne: wspaniale,
ale i podle; bywali w porywach walki -
nadzwyczajni, ale i tchdrzliwi, mieraz
do tego stopnia, ze po bitwie dyskret-
nie w mnadrzecznych lozach dlugo i
starannie prali zafajdane gacie. W rze-
czywistosci byli po prostu normaini,
ludzey.

Dla przeprowadzenia niepodwazal-
nego dowodu rzeczowego na wszyst-
ko, co powyzej, postuze si¢ jednym z
dziesigtkéw konkretnych przykladow.

Oto do$¢ banalne w partyzancko-o-
kupacyjnej rzeczywistosci, zdarzenie,
ktére mialo miejsce w samo potudnie
24 manca 1943 roku we wsi Chlewis-
ka, w zasadzie stanowijcej przedmies_
cie Lubartowa. Otoz tego dnia z par-
tyzanckiego wyroku zlikwidowanych
zostalo zamiast dwu — czterech ,31a-
paczy” Arbeitsamtu, jeden Niemiec i
trzech Polakéw, ktérzy jakoby szcze-
gélnie gorliwie zajmowali sie wysyla-
niem polskiej sily roboczej do I1II Rze-
szy. Wprawdzie wyrok wymienial tyl-
ko dwu skazanych, owego Niemca i
jednego Polaka, ale przy okazji, i na
skutek zbiegu okolicznosci, trupem pa-
dli i dwaj pozostali, w tym jeden, kté-
ry dopiero mial rozpoczaé kariere ,la-
pacza”. No, coz — bywa. Wojna.

Rzecz w tym, ze do owego — nie
ukrywajmy, troche niejednoznacznego

— zdarzenia przyznalo sie potem
wielu rzekomych wykonawcéw. Pierw-
szy byt , Gwardzista”, ktéry juz w
numerze $wigtecznym, gdyz z 1 maja
1943 roku donosil tryumfalnie: ,,24.III.
w Chlewiskach (Lubelskie) gwardzi-
§ci zabili 4 lapaczy Arbeitsamtu, kt6-
rzy byli postrachem calego pow1afcu
Ludosé¢ przyjeta wiadomosé te z me-
stychanym entuzjazmem”.

Rzecz w tym, ze GL nie miala z za-
machem w Chlewiskach najmniejsze-
go, jakiegokolwiek, choéby tylko po-
sredniego zwigzku. Informacja poda-
nag w ,Gwardziscie” stanowila klasy-
czng mistyfikacje. Konia kuli, zaba
noge wystawila.

Drugim amatorem slawy i chwaty
— po latach — okazal sie dowodca
lubartowskiego AK, ktéry podal, ze
wykonawcg akcji w Chlewiskach byt
patrol dowodzony przez st. sierz. AK,
Jozefa Szpanowskiego (,,Jeza”). Nie-
stety, Szpanowski — ,,Jez” polegl w cza-
sie okupacji, a do dzi§ nie znalazt sie
anj jeden uczestnik patrolu, ktéry rze-
komo mial! wykonaé wyrok w Chle-
wiskach, a ktéry moéglby zaswiadczyé
o prawdziwym autorstwie.

Na placu boju pozostat wiec trzeci
pretendent do stawy i chwaty, miano-
wicie oddzia} specjalny BCh z powia-
tu lubartowskiego, ktérym dowodzil
podczas akcji w Chlewiskach Stanislaw
Sternik (,,Ster”). Faktu tego dowodzg
relacje zolnierzy BCh, zlozone w archi-
wach NK ZS]. jeszcze w latach pieé-
dziesigtych (rewelacje bylego dowddcy
AK w Lubartowie sa o kilka lat p6z-
niejsze i calkowicie odosobnione, jed-
nostkowe, niepublikowane).

Na bechowskie autorstwo akcji w
Chlewiskach wskazuje réwniez to, ze
do dzi§ zyjq i gotowi s3g pod przysie-
ga potwierdzi¢ swoje zeznania dwaj
ludzie bezposrednio zwigzani z zama-
chem, w tym jeden bezpoéredni jego
wykonawca, o ktérym za chwile.

Ot6z pierwsza wiarygodng o0soba,
potwierdzajgca wykonanie wyroku
przez os. BCh, jest obecny putkownik
rezerwy, a Owczesny dowédca oddzia-
low specjalnych BCh na powiat lu-
bantowski, Franciszek Kusyk (,Grot”),
ktéry twierdzi, ze osobi$cie opracowal

plan zamachu, osobiscie wydal odpo-
wiednie rozkazy podlegtemu oddzialo-
wi Stanistawa Sternika (,,Stera”) i o-
sobiScie potem przejmowat meldunek
o wykonaniu tego pozkazu.

I tu wlaénie zaczyny sie najbardziej
interesujacy moment caltej tej, dawno
przeciez przebrzmialej, sprawy.

W swojej ksigzce wspomnieniowej
dowoddca oddzialéw specjalnych barw-
nie i z przejeciem opisuje calg akcje,
a zwlaszcza okres przygotowan do
niej. Z relacji tej wynika, ze wszyst-
ko odbylo sie niemal jak na kartach
,»Ogniem i mieczem” z udzialem male-
go rycerza, Zagloby, a nawet i Kmi-
cica. Dowddca, niby imé pan Onufry,
obmys$la fortele, stwarza pozory, sto-
suje przebieranki (partyzanci Sternika
majg udawaé handlarzy tytoniu, spe-
kulantow z grubymi portfelami, co ma
stanowi¢ przynete dla — a jakze! —
mocng trunkowych ,tapaczy”).

Do$é, ze misterna intryga udaje sie

/w stu procentach j nastepuje sama ak-
‘cja, godna obrazu z ,Siedmiu wspa-

nialych”, choé wspanialych (w relacji
dowddcy o.s.) byto tylko czterech, czyli
przypadat jeden na jednego. Chlopcy
»otera”, a jakze, odczytali wyrok na
dwu lapaczy, ale wynikly komplika-
cje, 6w Niemiec dobyl pistoletu i za-
czela sie strzelanina, w ktérej wyniku
Niemiec i trzech jego przybocznych
kolaborantow padlo trupem. Ale nie
od razu, bo Niemiec o polskim nazwi-
sku Jablonowski, mimo dwu, z bez-
posredniej blisko§ci wpakowanych w
czaszke kul, porwal sie do ucieczki,
taki byl, bestia, zdrowy i trudny do
zabicia.

Kilkustronicowa relacja napisana
jJest z pasja i przekonaniem niemal
bezpoéredniego uczestnika; autor ,wi-
dzi” i ,przezywa” na nowo to samo
co niegdys... T . tylko, ze s3 to wat-
ki i obrazy p .ielane juz w setkach
tysiecy egzemplarzy w literaturze, fil-
mach, wspomnieniach. I zaledwie bli-
skie prawdy, choé odlegle od jej 1sto-
ty i‘.fi-"'ul-‘_

Na szcze$cie, zyje do dzi§ bezpo-
éredni uczestnik poludniowego zama-
chu w Chlewiskach w dniu 24 marca
19843 roku, Jan Sztorc (,,Junak”), obec-
nie rolnik zamieszkaly w Dysie w
gminie Niemce, podéwczas mieszkaniec
Glinnika w gminie Abraméw. Pan
Sztorc potwierdza, iz rzeczywiscie na
akcje mieli p6js¢é w czworke i mieli
wykonaé wyrok na dwu ,lapaczach”,
ale od poczatku wszystko wzielo sie
i pokreciio. Przede wszystkim czwar-
ty z zamachowcdw z powodu silnego
rozwolnjenia, ktérego dostat przed ak-
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wicz, Patrzymy: ida dwie dziewczyny.
Mlodsza i starsza. Ja z poczgtku do
tej mlodszej sklaniam sie, ale z blis-
ka widze, ze twarz ma sing, spalong
jaka$. Okazalo sie, ze Kozacy na nig
spirytus w gorzelni wylali. No to p6z-
niej spojrzalem na starszy. Lepsza be-
dzie ta — pomyS$lalem. Antonina
miala na imie.

Rozpoczeli gospodarowanie. Mizerny
podtrzymywal sportowa krzepe przy
cepie i plugu. A dla zabawy podni6st
sobie od czasu do czasu Zrebaka albo
wyciggngl zebami gwozdzia z trzyca-
lowego bala. W trzydziestym .dziewig-
tym roku skonczyly sie rozrywki, za-
czela se wojna. Smieré chodzila za
ludzmi krok w krok, za Mizernym
szczegblnie. Za tego ,,Sokola’”.

— To bylo chyba w czterdziestym ro-
ku — przypomina Mizerny. — Kosi-
lem jeczmien w samo poludnie, a tu
przyjezdza granatowy na rowerze z
wezwaniem na gestapo. No to pojecha-
lem. A oni rower do depozytu, a mnie
do celi. Siedzialem 1isiedzialem, razem
ze mn3 siedzieli sedzia i prokurator z
Bialej, a Niemcy ani razu mnie na
przestuchanie nie wezwali. W  koricu
wziglem sie na spos6b i napisalem list
do zony po niemiecku, zeby jako$
zwrdcié na siebie uwage. Myslatem:
zainteresujq sie wreszcie i wypuszcza.
Zaraz po tym liScie wolaja mnie na
przestuchanie. Wchodze i do oficera
méwie: ,Heil Hitler”. To on spojrzat i
czuje, ze nie moze sie polapaé. Myslal
moze, ze ja szpieg. A ja mu w nie-
mieckiej mowie wyluszczylem, ze jes-
tem Polakiem, ze mieszkalem w Dab-
réwee... I ta niemiecka mowa mnie wte-
dy obronila.. Za jaki§ czas wypuscili
mnie. Ale i tak sobie odbilem: wsp6i-
pracowatem z partyzantks.

— No, czas, dziadek, ubieraé sie —
przerywa nam cérka Kazia, strzepujac
niewidzialne pyiki z wyszykowanego do
drogi garnituru. 1 widzisz, przyjezdza-
ja do ciebie rézni z prasy, a porzadnej
drogi do chatlupy jak nie bylo, tak nie
ma. My$li pani, ze to zarty? Pogoto-
wie do dziadka nie ma jak dojechaé...

— Ojczyzna jest moja matka, a o
matce nie méwi sie zZle.. — powtarza
raz jeszcze Mizerny, ktéry ma  dzi$
przeciez wielkie $wieto i nie chce so-
bie psué humoru.

— Wszyscy si¢ interesujq dziadkiem,
ale jak przyszilo co do czego, to rente
musialam sama zatatwiaé.. — cérka
Kazia nie daje si¢ wybié z pragma-
tycznej $ciezki. Przerywa jednak, bo
czas nagli i garnitur trzeba wktadaé.

Uroczysto$é byla piekna. Przyjechali
goscie z Dabréwki, z tamtejszego LZS,
ktéry kontynuuje tradycje ,Sokola”,
przedstawiciele Zarzadu Gléwnego
Stowarzyszenia ,Wisla — Odra”, Za-
rzagdu Wojewoédzkiego tego Stowarzy-
szenia, przybyly wladze gminy Kon-
stantynéw z uroczg panig naczelnik.
Stanistawa Mizernego udekorowano
»~Medalem Rodia”, a byt to 4577 me-
dal nadany w Polsce dla tych, ktérzy,
bedac nie u siebie, byli soba. Mto-
dziez wystapila z programem artys-
tycznym, ktéry niejednemu wycisnat
lzy z oczu. A na hojnym podlaskim
poczestunku byly juz tylko wesole
toasty, w ktérych przescigali sie LZS
ze Stowarzyszeniem. Takze i urodzi-
nowe, bo wlasnie tego dnia Stanistaw
Mizerny rozpoczal osiemdziesiaty 6smy
7ok zycia. Tylko niektérzy mieszkarncy
Konstantynowa, co przyszli pod dom
kultury na gapia, dziwili sie zbiego-
wisku. Nikt do tej pory nie wiedzial,
lic‘te z dziadka Mizernego taki wazny

os.
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cja, chyba z nerwéw, nie nadawat sie
do niczego. Poszli wiec we trzech, to
maczy ich dowédca Stanistaw Sternik
(,Ster”), Tadek Szmul pseudo ,Zero-
wiec” no i on sam, ,Junak” czyli Jan
Sztore.

Poszli do Lubartowa zwyczajnie.
Mieli pistolety pod kapotami. No i
liczyli ze trafia gdzie§ tego Niemca
Jablonowskiego i drugiego, Polaka, o
ktérym lepiej z nazwiska nie mowié,
bo rodzina do dzis zyje w okolicy. No
i udalo sie. Zobaczyli ich kolp sklepu.
Ale nie dwu, tylko czterech. Trudno,
postanowili mimo wszystko $ledzi¢ z
daleka te czwoérke arbeitsamtowych
naganiaczy. Szlo catkiem dobrze.
Tamci byli butni, niczego nie zauwa-
zyli.. Przeciez to byl dopiero poczatek
43. Niemcy uwazali jeszcze swoja Rze-
sze¢ za Tysiacletnia.

Po jakim$ czasie okazalo sie, ze
Niemiec Jablonowski z kolaborantami
idzie w strone Chlewisk,

— Tam zauwazyli§my, Ze przewoi-
nlk przeprawil ich w 16dce przez
Wieprz. No to my do chiopa, zeby nas
tez przewi6zl przez rzeke. I nas prze-
wiézt. Wody sie troche nabrato, ale
przeplyneliémy. I wtedy oni zobaczyli
nas i chyba sie polapali, ze ich Sle-
dzimy, i sie rozbiegli na dwie grupy,
po dwu, My tez sie rpzdzieliliSmy.
Staszek i Tadek za Niemcem, ja za
tymi dwoma, co uciekali w pola. Jed-
nego dogonilem i zastrzelilem.

,Ster” pewno nie wiedzial, co sie
dzieje, bo po moim strzale ruszyl mi
na pomoc. Ale ja juz wracalem, A
,Zerowiec” dobrze przymierzyt do
drugiego uciekajgcego polami i polozyl
go trupem. ,Ster” zalatwil trzeciego
Jlapacza”. Tak ze zostal zywy tylko
ten Niemiec Jablanowski. On chylkiem
kryt sie miedzy zabudowaniami i pro6-
bowal uciekaé. Ale mys$my przecieli
mu droge, osaczyli go, ja z ,Zerow-
cem”. No i byl taki moment, ze Ta-
dzio, znaczy ,Zerowiec”, stanat oko
w oko z tym Niemcem. Tadzio miat
w lewej rece parabellum, a w pra-
-wej visa. Niestety, ciach za spust jed-
mnego, ciach drugiego — i nic. Dwa
miewypaly. Tak sie trafilo, bo amu-
nicje mielimy starg, to zawodzila. By-
la pewno jeszcze z kampanii wrzes-
niowej.

Jablonowski chyba sie od razu po-
lapat z tym niewypatami, bo skoczyt
na ,Zerowca” i go powalil pod siebie,
bo byt rosty, moeny i wypasiony. Ale
Tadek rabnal szwaba kolbq visa w
feb i go na moment zamroczylo, doéé,
ze Tadzio sie wydobyl i wlazl teraz na
niego, na wierzch. Ja nie czekalem

dalej, tylko z tych nerwéw dopadlem

Jablonowskiego, przylozyfem lufe . pa-

rabellum do jego glowy i dwa razy
pociagnatem za cyngiel. Padl na miej-
scu.

— Podobno jeszcze porwat sie do
ucieczki...

— E, gdzie tam, z rozwalonym tbem?
— Rozumiem, A co bylp dalej?

— Nic. ZabraliSmy papiery zabitych
i uciekliémy na zarekwirowanych od
chlopéw koniach na Wole Sernickg, do
laséw.

— Kto odczytal skazanym wyrok?
— Nikt. Nie bylo jak.
= Pamieta pan, czy oni byli uzbro-
jeni?
— Polacy na pewno nie. Ci lapacze.

— A Jablonowski? Dlaczego zamiast
uzyé wilasnej bromi, rzucil sie do walki
wrecz na uzbrojonego w dwa pistolety
»Zerowca”, dlaczego, mimo wielominu-
towego poScigu, nie dobyt wlasnego
pistoletu.

— Moze mial nienabity...

— W czasie wojny? Na okupowanym
terytorium partyzantéw?

Pytanie zawisto bez odpowiedzi.

Prosze mnie dobrze rozumieé. Nie
mam pojecia, jak zachowalbym sie w
podobnych okolicznos$ciach sam; los
szczeSliwie uchronit mnie od podob-
nych do§wiadczen. Ale nie ma naj-
mniejszych watpliwosci, Ze  opiewa-
na jako bohaterska, opisywana w
usiazkach i gazetach akcja — w isto-
cie swej stuszna i sprawiedliwa — bar-
dziej przypomina polowanie na zajj-
ca, niz wykonanie wyroku czy akcje
odwetow3.

Nie chodzi o to, by pomniejszaé
znaczenie czy role ruchu oporu albo
poszczegdlnych  bojownikéw. Chodzi
o $wiadectwo prawdy i odbrazowienie
wojny. Ani w okopach, ani na party-
zanckich $ciezkach nie byla ona taka
§liczng malowankg. W jakichkolwiek
okopach i na jakichkolwiek szlakach.
Woina to kondensat zia i okazja do
spotegowania ludzkich mozliwosci —
w kazdym kierunku. To tylko w fil-
mach i na kartach z heroicznymi opi-
sami uczestnicy zabijania majq czas
na skruputy, moralne dywagacje. W
rzeczywistoéci na wojnie chodzi o za-
bijanie czyste, jako takie. Bo jezeli
ty nie zabijesz pierwszy, to sam zosta-
niesz zabity. R6wnanie jest matema-
tycznie proste. I przeraZliwie bezna-
dziejne.

Z prawdziwg ulga mysle: jak to do-
brze, ze my i nasze dzieci, pdki co,
nie mamy %adnego powodu siegaé po
slawe i chwale. Ale czy to nasza za-
stuga?

LISTY-POLEMIKI

,»STALIN, BIERUT
I »CZARCIA EAPA«”

Dobrze, e udzielacie glosu wszyst-
kim. JeSli kto§ sqdzi, ze Wegrzy — w
imie czci dla zabytkéw — winni od-
budowaé pomnik Stalina, mniech to
gtosi, dopbki sie¢ podpisuje. Niech jed-
nak Strzeze si¢ bredni, bo brednie,
nawet podpisane, szkodzq czytelnikom
i szkodzq pismu, ktére autorowi bred-
ni udziela swych tam.

Colosseum rzymskie, précz ludowej
nazwy, nawiqzujgcej do OBALONEGO
pomnika Nerona, nie ma nic wspél-
nego z Neronem. Wzniést je czwarty
po Neronie cesarz, Titus Flavius Ve-
spasianus, ¢ stqd 2zwalo Sie zawsze
Amphitheatrum Flavianum. Burzyé je
zaczql dopierc Remesans — 2z uwagi
na budulec pod rekq, znakomity ka-
mient z Tivoli, po wlosku: traverting.

Pomniki Nerona natomiast burzono
zaraz po jego $mierci, tak jak burzomo
bezlito§nie wszystkie pomniki Domi-
cjana, chociaz byl synem Wespazjana,
rodzonym bratem najlepszego z cesa-
rzy, Tytusa. Tak Nerona bowiem, jak
Domicjana za lotrostwa Rzym skazal
na najciezszy wymiar kary: bezpamieé,
po tacinie: damnatio memoriae. Usu-
wal ich sprzed oczu i ofiar, i zZwo-
lennik6w — bo lotra nad totrami, Ne-
rona, wielu kochalo i przez dziesigtki
lat czekalo na jego powrét; dostownie
na powrét, bo wielu nie wierzylo, ze

umart.
Edward Zwolski
Lublin

Pozostajqc wierny ztozonym publicz-
nie deklaracjom, odnoszqgcym si¢ do
autentycznego zainteresowania ,Rela-
cjami” —  potwierdzonymi zresztq
dzieki uprzejmosci redakcji w nr. 6
tygodnika — jestem stalym jego czy-
telnikiem.

Pismo bowiem posiada swéj styl —
a $miato$é prezentowanych w nim po-
glqdéw oraz wyjgtkowa trafno$é ocen
podejmowanej problematyki stanowi
na pewno ewenement w dotychczaso-
wej praktyce publicystyczne; w na-
szym regionie (i nie tylko!).

Dlatego te:z z pewnym 2zdziwieniem
przyjqtem enuncjacje pana Henryka
Borowskiego (,Relacje” nr 11), w
skromnym wprawdzie ich wymiarze,
gdyz dotyczqcym  refleksji  autora,
opartych na wrazeniach z jego pobytu
w Rzymie. Nie zamierzajqc polemizo-
waé 2z poglgdami autora w tak glos-
nych obecnie rozwazaniach dotyczq-
cych Stalina i Bieruta — gdyz te w
znacznej mierze podzielam — nie spo-
s6b jednak 2zgodzié sie z dywagacja-
mi, odnoszqcymi sie¢ do poréwnan obu
tych postaci z osobq Nerona. I nie
chodzi tu bynajmniej o to, kto po-
siadt wieksze ,zastugi’ i jakiej natu-
ry, lecz o iztoine nmie$cistosci historycz-
ne.

Pan Borowski, opierajqc sie — jak
to pisze w swym artykule polemicz-
nym pt, ,Stalin, Bierut i »Czar-
cia %apa«” — na informacjach
przewodnika  wycieczki po Rzy-
mie, twierdzi, ze jeden 2z naj-
bardziej okazalych akcentéw  Swiet-
noSci Wiecznego Miasta w starozyt-
noSci — Colosseum — zostal wzniesio-
ny za panowania cesarza Nerona.

Byt moze przewodnik — a w S$lad
za mim i autor cytowanej publikacji
— polgczyli dwa odrebne fakty. Otéz
bowiem mniektére — a powszechnie
dostepne — przewodniki po Rzymie
informujq, z2e swqg mnazwe Colosseum
zawdziecza nie tylko swym rozmiarom,
lecz takze i temu, iz w jego poblizu
stat niegdy$ olbrzymi posqg Nerona
(do dzi$ znajduje sie tam kwadrat przy
Via dei Fori Imperiali — bytem i wi-
dziatem), ale sam budynek Amfiteatro
Flavio (czyli Colosseum) wzniesiono W
latach 70—80 n.e. za panowania cesa-
rzy z dynastii Flawiuszé6w: Wespazja-
na i jego syna Tytusa. W momencie
rozpoczecia budowy cesarz Neron juz
nie zyl, gdyz lata jego panowania
przypadaly na okres pomiedzy 54 a
68 r. n.e.

Nie jest réwniez prawdqg, ze budo-
wla posiada ksztalt okrqgly — jest
ona bowiem owalna. Obwéd jej wy-
nosi 527 m, za§ $rednica dluzszego
boku 188 m, wobec 156 m Sciany krét-
szej. Swiadomie rezygnuje z przyta-
czania innych — powszechnie — jak
sqdze — znanych szczeg6léw architek-
tonicznego wyrazu tej budowli.

Wypada jednak na zakoriczenie do-
daé, iz dewastacje Colosseum rozpo-

czeto w epoce Sredniowiecznej, kied:y
to z budowli, bedqcej wéwczas twier-
dzq rodu Frangipani, czerpano budu-
lec (trawertyn, cegle) do wznoszenic
patacéw OSwcezesnego rzymskiego pa-
trycjatu. M. in. z fragmentéw Colos--
seum wybudowano np. Palazzo Vene-~
2ia i dopiero interwencja papieia Be-
nedykta XIV w XVIII wieku zahamo-
wata proces barbarzyfiskiej dewastacj:
amfiteatru.
. Liczqe nma 2zamieszczenie w ,Relac-
jach” mniniejszego sprostowania pozo-
staje z szacunkiem

. Stanistaw Lipinski

Rejowiec Fabryczny

<

Jestem studentem historii UMCS.
Chciatem ustosunkowaé sie do arty-
kulu H. Borowskiego pt. ,Stalin, Bie-
rut i »Czarcia f.apa«”. Naprawde tc.
co napisat pan Borowski, jest godne
pozatowania. Pan B. pisze, ze poli-
tyka Stalina byla popierana przez kla-
Sse¢ robotniczq. Czy aby na pewno?
Mialem okazje przebywaé podczas wa-
kacji w ZSRR. Starsi ludzie, kiedy
wspominajq tamte czasy, méwiq: ,Tak,
tak, za Stalina byto nie najgorzej, boc
mozna bylo kupié wbdke”. Panie B.
niech sobie pan przypomni, jak postg-
pit Stalin 2z ukraifiskimi chtopami,
ktérzy nie chcieli i§é do kotchoz6w.
Kto wydat w rece Hitlera niemieckich
komunistéw, ktérzy szukali schronie-
nia w ZSRR (bylo to po uktadzie Rib-
bentrop — Molotow). Mozna by mno-
2yé przyklady, spieraé sie o liczbe po-
mordowanych.

Prébuje pan bronié Bieruta. Robi to
pan w 8posédb S$mieszny. Kazdy ma
prawo do wywieszania w swoich mie-
szkaniach portretéw i sqdze, ze u pa-
na wisi gdzie§ w godnym miejscu port-
ret pierwszego powojennego prezyden-
ta. Je$li za$ chodzi o stawianie pom-
nikéw w miejscach  publicznych, to
juz nie jest to samo i niech, prosze
pana, nie powotuje si¢ pan na przy-
kiad Colosseum, bo jest to zabytek
historyczny, natomiast je$li chodzi o
pomnik tow. Bieruta, to nie przedsta-
wia on dla mnie warto$ci historycz-
nej.

Pisze pan, ze to, iz Bierut byt pierw-
szym prezydentem, usprawiedliwia na-
danie jego imienia ulicy lub fabryce.
Moze chcialdby pan pewrécié do byted
nazwy Katowic — Stalinogréd. Moze
w pana mniemaniu w Warszawie réw-
nie dobrze moégtby istnieé¢ plac o naz-
wie Adolf Hitler Platz.

Nikt dokladnie nie wie, ile moinu
zapisaé ofiar pomordowanych Zolnie-
rzy AK na konto tow. Bieruta. Wia-
dome sq fakty, e nie staral sie in-
terweniowaé w procesie 16, do§¢ czesto
nie korzystal z prawa taski wobec za-
stuzonych oficer6w AK. To za jego
czaséw tacy ludzie jak Skalski dosta-
wali wyroki $mierci.

Pisze pan, Ze za jego czaséw Lub-
lin potroit swéj obszar. MySle, ze i
bez niego, a przy pomocy ludzi, go-
rqcych patriotéw, Lublin mégtdby bdby¢
naprawde pieknym miastem (bo jak
na razie, to na taki nie wyglqda).

Pytam pana, kto wpoit Polakom do-
nosicielstwo, lapéwkarstwo, kto uczy-
nit z nas spoleczestwo egoistéw?

Jestem mlodym czlowiekiem, 9C
proc. moich przyjaciét, jesli mialoby
mozliwo$é, wyjechatoby na Zachéd.
Pytam pana, dlaczego nie moge zrea-
lizowaé jako Polak swoich planéw i
marzet w mojej ojczyinie?

Czy zawsze bedziemy usprawiedli-
wiali ludzi pokroju Bieruta tylko dla-
tego, e byl mieszkaricem Lublina i
za to mozemy nazwaé ktérqs z ulic
naszego miasta jego imieniem. Ulica
Bieruta — to tak sympatycznie brzmi,
moze znalazlaby sie jaka$ ulica, ktérg
mozna by nazwaé imieniem Hilarego
Minca,

I na koniec miech pan pomysli, co
przezywaly rodziny wietnibw Zamku
lubelskiego, gdy przez 8 lat nie wi-
dziaty swoich bliskich, bezprawnie
aresztowanych i rozstrzelanych. Dla-
czego po $mierci Stalina w 1953 r. nie
nastqgpit w Polsce czas odwilsy? Tak,
tak, zgadzam 8ie 2z panem, tow. B.
nie byt aniolem, ale do diabla niewie-
le mu brakowato.

Marek Bienkowski
Lublin

7

Jestem statym czytelnikiem _,Polity-
ki” i od poczqtku waszych ,Relacji”.
W nawiqzaniu do artykulu Henryka
Borowskiego z Lublina (,Relacje”

Dokonczenie na str. 13
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_UKRAINSKA MOWA NAWET W TUNDRZE NIE STAtA SIE
CARLOWATA ROSLINA”

POTRZEBA ODWZAJEMNIENIA

Rozmowa z Josifem Losiem,
docentem Wydziatu Dziennikarstwa Uniwersytetu we Lwowie

— Doskonale méwi pan po polsku.
Ma pan jakied polskie komeksje?

— Nie. Jastemm Ukraincem, cho¢ z
polskoscia i Polakami stykalem sie od
dziecinstwa. Urodzilem sie w Nizan-
kowicach, nie opodal Przemy$la, w du-
zej, ponad dwutysiecznej wsi. Jak w
calej Galicji, zyli tam obok siebie U-
kraincy, Polacy, Zydzi: tworzyly sie
sytuacje i zwigzki tak typowe dla po-
granicza. Bardzo dobrze pamietam z
dziecinstwa pania Marie Kuzdre, nasza
sasiadke. Wspoélnie spedzaliSmy s$wie-
ta, odwiedzaliSmy sie. Obecnie Zyje w
Nizankowicach 15—20 rodzin polskich.
Dzieci, moi réwieénicy, ukonczyly stu-
dia, wielu pracuje i mieszka we Lwo~
wie, spotykamy sie czesto. M6j przyja-
ciel z dziecinstwa, Lubomir Szyb, jest
na przyklad gléwnym inZynierem w
Gorkach pod Moskwg. Utrzymujemy
ze sobg kontakty do tej pory. Kontakt
z Polakami to byt w pierwszym rze-
dzie kontakt z jezykiem polskim, stad
odpowiedt na panskie pytanie.

— A obecny pobyt w Polsce?

— Jestem po raz drugi. Bylem w
1971 roku, piszgc prace doktorska na
temat publicystyki ,Trybuny Ludu”.
Obecnie przygotowuje rozprawe habi-
litacyjng ,Prasa socjalistyczna a hu-
manistyczne wartosSci czlowieka i spo-
leczenstwa”. Pisze ja w oparciu o pra-
s¢ polska, bulgarska i radziecky. Przy
okazji, naturalnie, gromadze materia-
ly, informacje j do$wiadczenia, ktére
mogg mji byé pomocne w pracy dy-

OKRAGLY STOL

daktycznej na uczelni. Prowadze wy-
kiad kursowy z historii i wspoélczes-
noSci prasy zagranicznej, 220 godzin
rocznije.

— Wiaénie, niech pan nam przybli-
Zy nieco wizerunek swojego wydzialu,

— Wydzial Dziennikarstwa Uniwer-
sytetu im. Iwana Franki we Lwowie
ksztalci rocznie 75 studentéw na stu-
diach dziennych i 50 na zaocznych.
Studia trwaja 5 lat, koncza sie obro-
na pracy dyplomowej. Istnieja trzy
katedry: teorii i praktyki prasy ra-
dzieckiej, praktycznej stylistyki dziem-
nikarskiej i historii dziennikarstwa, w
ktérej pracuje. Mamy wlasne radio i
telestudio, drukarnie, pracownie foto-
graficzne. Baza ta stuzy ksztaltowaniu
bardzo praktycznych umiejetno$ci
przydatnych w pracy zawodowej, wyro-
bieniu pewnego obycia i uniwersal-
nosci. Bardzo silny nacisk kladziemy
jednak na fundamentalne przygotowa.
nie studentéow, tj. opanowanie warszta-
towe, czystos¢ jezyka, stylistyke, zna-
jomosé gatunkow dzienmikarskich i
historii prasy. W tej mierze nie réz.
nimy sie zbytnio od systemu ksztalce-
nia na polskich uniwersytetach. Mu-
sz¢ tu nie bez dumy powiedzieé, iz
nasz wydziat uchodzi pod wzgledem
poziomu ksztalcenia i rangi za czwar.
ty w Zwiazku Radzieckim — po Mo-
skwie, Leningradzie i Kijowle. Wsréd
naszych absolwentéw s3 dziennikarze
0 znanych { uznanych nazwiskach, jak

Galina Siemionowa czy Wladimir Na-
diein.

1 CO DALEJ?

Dokonczenie ze str. 1

przedstawicieli elit spolecmych podej-
muje problemy strategiczne, rozwojowe,
obliczone na dluzsza perspektywe cza-
sowq. Taka jest bowiem rola i zada-
nia elit spolecznych. Odczucia spolecz-
ne natomiast, zwlaszcza te kreowane
przez kryzysowa sytuacje gospodarcza,
skoncentrowane s3 sila rzeczy na pro-
blemach dnia codziennego, na ,dzisiaj”,
Hu” i teraz”.

Dla elit sprawa podstawowej wagi
Jest instytucjomalizacja proceséw re-
formowania panstwa, co ma zapewnié
ich trwaloéé i ciagloéé. Z pewnoscia w
podobny sposéb patrzy ma ,okragly
stél” zagranica. Natomiast dla mysla-
cych w kategoriach dnia dzisiejszego
(co wiecej — nieufnych i podejrzli-
wych, nieufnoscia i  podejrzliwoscia
dotychczasowych do§wiadczen) nie ma
istotnej réznicy czy ,Solidarnosé” zy-
ska prawna legalizacje, skoro de facto
i tak istnieje, czy Walesa bedzie fjej
»pPrawnie zalegalizowanym” przewodni-
czacym, skoro i tak jest osobg pu-
bliczng. Z kolei uzgodnienia dotyczace
prawa i praworzgdnoéci, nie podejmu-
jace od zaraz korekty ucigzliwych do-
legliwoséci prawa o wykroczeniach skie-
rowanych przeciw opozycji politycznej
— nawet jeSli deklaruja niezalezmosé
sedzibw — beda odbierane przez kry-
tyczng opinie spoleczng jako mato
przekonywajace.

Tak wiec jui dzif nie medna zapo-
minaé, ze brak zrozumienia w skali o-
golnospolecznej dla dluiszej perspek-
tywy reformowania panstwa i jego in-
stytucji spoleczno-politycznyech  moze
w powainym stopniu ograniczyé szan-
se ,,okraglego stolu”.

W tej sytuacji szczegbélnego znacze-
nia nabiera rozpoczety w ostatnich
miesigcach proces instytucjonalizacji
sit spolecznych, przejawiajacy sie w
postaci nowych stowarzyszen i orga-
nizacji, majacych ambicje staé sie nie-
zaleznymi podmiotami zycia spoleczne.
go, pdlitycznego czy gospodarczego.
Jest rzecza wielce korzystng dla przy-
szlofci kraju, ze wypekmiajg one luki w
amorficznym lub w znacznej czesSci w
spostb czysto formalny i uniformistycz-
ny zorganizowanym spoteczenstwie. Na
uksztaltowanie sie ich i okrzepniecie,
zweryfikowanie ludzi i wybicie sie
nowych osobowych i jednoczesnie in-
stytucjonalnych autorytetéw o zasie-
gu ponadlokalnym — potrzeba wszakze
czasu. Istniajace autorytety lokalne,
pozbawione zaplecza instytucjonalnego,
mogq okazaé sie za slabe, aby spro-
staé wyzwaniom biezgcej sytuacji.

Kolejna, czwarta niewiadoma i
czwarty problem, ktéry zadecydowaé
moie o0 powodzeniu ,okraglego stotu”,
lub jego poraice, to pytanie: w jakim
stopniu ,okragly stél” skupil sily re-
prezentatywne dla obecnegoe ukladu
sit spolecznych i politycznych w Pol-
sce? Nie jest dla nikogo tajemnica, ze
tak strona koalicymo-rzadowa jak i o-

— Osiry felietonista ,Jzwiestii”...

— 1 bardzo popularny. Wie pan, Na-
diein by} moim kolega ze studiow.
To jest klasyczny przykiad na to, ze
dziennikarstwa nie mozna sie wyu-
czyé, ze konieczna jest ,iskra Boza”.
Ot6z on byl typowym przecietniakiem,
obibokiem i szataputem. Opuszczal za-
jecia, chatturzyt w , Krokodylu” i w og6-
le podchodzit do wszystkiego na duzym
luzie. Tymczasem wielu naszych bar-
dzp dobrych studentéw okazuje sie po-
tem miernymi fachowcami.

— Co si€ dzieje z waszymi absol-
wentami? Otrzymujs nakazy pracy,
istnieja przymusowe skierowania?

—- W tej chwili juz nie. Dostaja
skierowania z Ministerstwa Szkolnictwa
Wyzszego z Kijowa na trzyletnia prak-
tyke do ktérej§ z redakcji czy rozglos-
ni, a potem muszg sobie radzié sami.
Cz¢é¢ sie wykrussa, czeé¢ sie przebija.

— Sa klopoty z otrzymaniem pracy?

— W duzych miastach, jak Moskwa,
Kijé6w, Charkéw, czy Lwéw — tak.
Na prowincji, na wschodzie kraju —
tadnych. Redakcje oglaszaja sie, ze
poszukuja dziennikarzy,

yrvh ?cn

— Tak, oczywiscie, tych ogloszen jest
bardzo duzo. Ludzie maja mieszkania,
zwiazki rodzinne. Jesli kto$ mieszka,
powiedzmy, w Tarnopolu, to nic
dziwnego, Ze trudno mu sie zdecydo-

pozycyjino-salidarnosciowa nie sg struk-
turami .jednolitymi wewnefrznie.

W pierwszej z nich zré6¢nicowanie
znane jest od dawna. W partii szcze-
gélnie wyraZnie uwidocznilo sie ostat-
nio na X Plenum KC. Prezentowane
podczas ,,okraglego stolu” opinie i sta-
nowiska przedstawicieli stronnictw
koalicyjnych $§wiadvza o zaawapsowa-
nym stopniu ich autonomizacjif, ale
jednoczesnie wspieraja one tendencje
proreformagtorskie w partii.

Zréznicowana jest réwmniez opozycija.
Juz podczas otwarcia ,okraglego sto-
lu” jeden z jego uczestnikébw, mec.
Wiadyslaw Sita-Nowicki nie omieszkat
zauwazyé, ze przy ,okraglym stole”
znalazla sie tylko ,grzeczna »Solidar-
nosé«”, podczas gdy ,miegrzeczna” nie
jest reprezentowana. Prymas  Polski
kardynat J6zef Glemp w marcowym
wywiadzie dla ,Corriere della Sera”,
komplementujac obrady ~okraglego
stotu”, wypowiedzial sie jednoczeénie,
ze istniejacy w Polsce ukiad duali-
styczny rzad — qgpozycja jest w spo-
leczenstwie katolickim ukladem niepei-
nym. Prof. Andrzej Tymowski z oka-
zji ostatniego posiedzemia Spotecznej
Rady Konsultacyjnej przy Przewodni-
czacym Rady Panstwa wyrazil opinie,
ze przy ,okragilym stole” spotykajg sie
czionkowie pantii z jej dawnymi de-
zerterami. Cokolwiedk by powiedziet,
istnieje do$é powszechna opinia, ze
»socjaldemokraci @ partii” prébujq sie
porozumieé¢ z ,socjaldemokratami z o-
pozycji”.

Podstawowe pytanie, ktére musi byé
tutaj postawione, dotyczy realmnej sily
politycznej stron zasiadajacych przy
»okraglym stole”, Czy sily prorefor-
matorskie okazy sie dostatecznie zna-
czace i zdolne zyskaé spoleczne zau-
fanie, aby méc przeprowadzié do kon-
ca program reform? Nie jest wcale
wykluczone, a przeciwnie —  wielce
prawdopodobne, ze ,niezadowoleni”, i
to po obu stronach, beda chcieli wzigé
rewanz, kiedy dojdzie do realizacji po-
stanowien _okraglego stolu”.

waé na przeprowadzke do Krasnojar-
skiego Kraju.

— Odejdimy na chwile od spraw
przyziemnych, zajrzyjmy do serca i
duszy nieopierzonego dziennikarza.
Czego go uczycie? Jakiago stosunku
do profesji, jakie jest panskie credo
zawodowe? W koncu . przecie: kilkana-
6cie lat przepracowal pan w roéinych
redakcjach.

— W moim pojmowaniu powolania
zawodowego dziennikarza rzecza naj-
wazniejsza jest serce, dobre serce i to,
zeby lubi¢ ludzi. Tak; nie wstydze sie
wcale tego pozornie patetycznego sfor-
mulowania. Dziennikarz musi sobie po-
stawié pytanie; dla kogo pisze?\l musi
mieé szlachetny cel. Jego pisanie po-
winng wzruszaé czytelnika, dawaé mu
impuls do myS$lenia, emocjonowaé¢ i
prowadzi¢é do rozumnych wnioskéw.
Dziennikarz powinien zostawiaé wat-
pliwosci, alternatywy, miejsce dla my-
délenia czytelnikowi, a nie traktowaé
go jak ciemna mase, pozbawiong ro-
zumu i instynktu. Ja juz nie moéwie
o tak oczywistej sprawie jak uczci-
woéé. Jose Marti napisat kiedys, ze
najszlachetniejsze tworzywo Boga to
porzadny dziennikarz”,

— Widka rzadko#é W dzisiejszych
czasach...

— Owszem, rzadkosé.

— To bardzo pickne przeslanie, kto-
re pan wyglosil, jakby tchnace rosyj-
skim romantyzmem...

— Nie jestem Rosjaninem...

— ..ale praktyka radzieckiej publicy-
styki, w ogéle dziennikarstwa, stoi w
Jawnej sprzeczno$ci z owym przesia-
niem. Powiedzmy: stala przez dziesiatki
Tat. Te stosy makulatury, przez nikoga
nie czytanej, to ugniatanie prymityw-
‘ng propaganda ludzkich umysléw i
ludzkiej sSwiadomoécl, te ewidentne
klamstwa wreszcie... Prasa, dziennika_
TZe byli gorliwymi wykonawecami woli
rzgdeéw kolejnych ekip, rzecznikami
-oglupiania i ubezwlasnowolniania spo-
Jeczenistwa.

— Nie wszyscy i nie w jednakowym

stopniu. Niepokorni, uczciwi, czesto
mogli pisaé juz tylko na $cianach cel.

Wielka niewiadomg jest réwniey,
przyszie zachowanie OPZZ. Deklaruijac
przy ,okragiym stole” swéj klasowy
charakter i obrone interesé6w pracow-
niczych”, obiektywnie wzmacniaé moze
sily zachowawcze w obecnym establish-
mencie.

Problem piaty 1 bez watpienia naj-
‘wainiejszy dla procesu reformowania
panstiwa to rozwéj sytuaci ekonomicz-
nej kraju w najblitszym okresie.
Szanse ,niezadowolonych” na wznie-
<enie niepokojow spolecznych bylyby
znacznie mniejsze, gdyby kondycja na-
Szej gospodarki byla lepsza. Niestety,
'w krotkiej perspektywie na jej rady-
kalna poprawe sie nie zanosi, a nie
jest wykluczone, ze sami mozemy jg
jeszcze pogorszyé. Polska dla zrefor-
mowania sie nie tylko gospodarczego,
ale i politycznego, potrzebuje zewnetrz-
nego zasilenia kapitalowego i tech-
nologicznego w trybie pilnym. Jesli te-
€0 nie uzyska moZe znbéw staé sie wi-
downia niepokojéw spolecznych i to
na duzg skale.

W wielu wypowiedziach slyszy sie,
Ze sytuacja gospodarcza kraju stanowi
klucz do rozwigzania jego probleméw
spolecznych. W $wiadomoéci spotecznej,
w tym takze w $wiadomosci wielu lu-
dzi parajagcych sie na co dzien polity-
k3, nie dostrzega sie niebezpieczenstwa
polegajacego na tym, ze degradacja
gospodarcza prowadzi nie tylko do na-
silania sie konfliktéw, ale réwmniez do
znacznej polaryzaci sit spolecznych:
zmmiejsza liczebnie i oslabia role u-
umiarkowanych i politycznego ,érodka”,
powieksza za$§ i wzmacnia role ugru-
powan i orientacji ekstremalnych. Ta-
ki scenariusz przezyliSmy juz w 1981
roku. Zaangazowani emocjonalnie w
szukaniu winnych i zlej woli badZ to
po stronie partii i rzadu, badz tez po
stronie ,Sclidarnosci”, nie dostrzegalis-
my obiektywnych prawidlowosci, ktére
wlasnie przez szybko postepujaca wow-
czas degradacje gospodarki wzmacnialy
ekstremistéw po obu stronach konflik-
tu. Nie trzeba dodawaé, ze ekstremisci
— c¢j ,dobrzy”, bo ,nasi”, i ci »Zli” po
drugiej stronie — nigdy sie nie doga-
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Poza tym demoralizacja i zahamowa-
nie swobodnej myéli mie dotyczg je-
dynie dziennikarstwa. Podobnie dzia’o
si¢ przeciez w literaturze, sztuce, na-
uce,’ 3 takie w samej partii, dziatal-
nosci spolecznej i politycznej. Stali-
nizm byl systemem wszechogarniajg-
cym. Byt wszechobecnym klamstwem.
MySmy w praktyce budowahia komu-
nizmu zagubili najwazniejsza sprawe:
czlowieka. To czlowiek jest miarg
wszechrzeczy, on ostatecznie weryfi-
kuje sens doktryn i ustrojéw. To mo-
ralnoé¢é powinna dominowaé nad poli-
tyka i ideologia, nie odwrotnie! Co
mamy dzisiaj? Nie mamy gospodarki,
nie mamy wsi z jej tradycyjna, naro-
dowo ukorzeniong kulturg i nie mamy
czystego jezyka. Zamiast tego mamy
Jimperializm_miast” — molochéw roz-
rastajacych sie, tratujacych i niszezg-
cych przyrode i nature ludzky. Naj-
cenniejsza warto$¢ narodu — jezyile, na
przyklad, ulegt — jak to okre§lam —
lumpenproletaryzacji...

— Piericistrojka 1 glasnost’ majy
byé szanss zatrzymania tych katastro-

ficznyoch tendencji? Czy jest to odrea~
gowanie stalinizmu?

— Uwazam pieriestrojke za wielki
ruch moralny przede wszystkim. Jest
to odbudowa poprzez moralne autory-
tety. Czlowieka nie moima na /wieki
przykué do oltarzy falszywych proro-
kéw. To, co czyste i uczciwe, musi w
konicu znalezé sie w dziennym $wie-
tle. Prosze zauwazyé — Jelcyn, Sacha-
row, Miedwiediew — autorytety mo-
ralne, mimo réinych kolei losu dzi$
s3 osobamj publicznymi i wplywajg na
bieg wydarzenn. Roéwmiez Gorbaczcw
jest dla spoleczenstwa takim autoryte-
tem, mimo e nie wszystko mu sie
udaje i ma wielu przeciwnikéw. G*éw-
nie wsiréd zwolennikéw starego po-
rzadku.

—~ Wlaénie, jaka jest, paiskim zda-
niem, pozycja Gorbaczowa? Czy mo-
tliwy jest powrét stalinizacii?

— Nie sadze, by to bylo mocliwe.
Jezeli, to na bardzo krétkg mete, spo-
sobami typu: stan wyjgtkowy, silna

centralizacja wladzy itp. Spowodowa-
loby to szybkg reakcje rmasowego
sprzeciwu spoleczenstwa, ktére oddy-
cha juz tlenem swobody dyskusji, glo-
szemia poglagdéw, wyboru. Radykalizm
nadmiermy; zywiolowosé, moggca pro-
wadzié¢ do usztywnienia kursu, nie jest
dobrg rzeczg., Lepiej demontowaé¢ sta-
linizm stopniowo, bezkonfrontacyjnie,
jak to czyni Gorbaczow.

Oczywiscie, jego pieriestrojka napo-
tyka na opér. Na Ukrainie wyglada
to bodaj najgorzej. Jest wielu dziala-
czy partyjnych i administracyjnych,
powiedzmy, starej daty. Przyklad: w
czasie wizyty Gorbaczowa w Kijowie
otaczaly go tlumy ludzi i powszechna
sympatia, natomiast do I sekretarza
Komitetu Ukrainskiego — Szczerbic-
kiego studenci wotali — ,Szczerbicki
na emeryture!”, Chcialbym wyjaénié,
Ze linie podzialu na zwolennikéw i
przeciwnikdw pieriestrojki nie przebie-
gaja tylko wewngtrz aparatu partyj-
nego, wewnatrz inteligencji, czy wieko-
wo. S3 na przykiad miodzi stalini§ci-
-rodotnicy, przyzwyczajeni do pewnej
minimalnej wygody i S$wietego spoko-
ju. Bo dotad pili, troche ukradli, nie
przemeczyli sie w pracy i mieli wszyst-
ko — wie pan, gdzie.. S3 tez uczeni
— (wieréinteligenci, ktérzy nie majg
talentu, ale majg tzw. sile przebicia.
Zrobiq sobie z trzech ksigzek czwartg,
odfajkuja po raz dziesigty czy dwuna-
sty ten sam wyklad i chodzg w glorii
naukowcéw. Tylko, ze dzisiaj przycho-
dzg do pustych sal wykladowych, bo
mlodziez bojkotuje ich zajecia albo
ostro protestuje przeciwko sposobowi
wyktadania. Dzi§ studenci otwarcie
polemizujq z tezami do niedawna u-
$wieccnymi. Ludzie przestali sie baé
i na tym przede wszystkim polega
warto$¢ naszej demokratyzacji.

— I na czym jeszcze? Co dala pie-
riestrojks Ukrainie?

— Prcsze pana, w polityce nic sie
mnie daje. Pieriestrojka stworzyla nam,
Ukraificom, mozliwo$é ujawnienia a-
spiracji spoleczny.ch, kulturowych,
szans¢ walki o nasze narodowe trady-
cje, o ich przywrécenie i uznanie. Wy-
wolata ogromny ruch intelektualny na
rzecz obrony ukrainskiej kultury, je-
zyka, odwiaty. Wiod3aca role odgrywaja

w nim pisarze i poeci: Lina Kostenko,
Dymitr Pawlyczko, . Oles Gonczarow,
Borys Olyjnik, Iwan ‘Dracz. Wybitny
ukainski pisarz historyczny — Roman
Iwanyczuk, zastepca redaktora naczel-
nego -miesiecznika ,Zowtyn”, zalozyt
we Lwowie Tcwarzystwo Jezyka U-
krainskiego, majgce dzis oddzialy w
ca'ej Ukrainie. Przeniosto sie ono do
Kijowa i dziata w kierunku zaklada-
nia szkol, placéwek oswiatowych, te-
atrow ukrainskich i kultywowania u-
krainskiego jezyka, tworczcsci i obrze-
dowosci.

Ogromng role spelnia Zwigzek Pi-
sarzy Ukrainskich, zrzeszajacy okoto
2500 czlonkéw, =z ktérych ogromna
wiekszof¢ dziala we Froncie Narodo-
wym i w ,,Ruchu na pcmoc pieriestroj-
ce”. Inteligencja pcszla szerokim fron-
tem, zrywajac z konformizmem, tracac
spok6éj, nawet pogarszajgc swoje sto-
sunki i uktady z wladzg. Gdyby $ledzit
pan dokladnie nasza prase czy progra-
my telewizyjne, zorientowatby sie pan,
do jak ostrych konfrontacji niejedno-
krotnie dochodzi.

— Wynika z tego, co pan méwl, ie
wasza przebudows napotyka jednak na
duie opory. Rzeczywificie tak mozol.
nie to przebiega?

— Tak, opornie to idzie. Zwilaszcza
we wschcdniej Ukrainie, silniej zrusy-
fikowanej. Taki Donbas, na przyklad,
jest rejonem, gdzie postepy ,ukraini-
zacji” sg najmniejsze. Duza cze$é ofi-
cjalnej prasy, protegowanej przez ,be-
tonowe” kiercwnictwo, utrzymuje, ze
partia poradzi sobie sama z pierie-
strojkg, Ze nie potrzeba spolecznego
nacisku, spolecznej pomocy. Wszelkie
inicjatywy niezalezne mozna by, we-
dlug tego, zastapi¢ dzialalno$cig par-
tyjing. Tymczasem wyrosla nam szcze-
golna kasta funkcjonariuszy, ktérym
pojecie narodowosci, przynaleznosci,
tradycji jest mnajzupelniej obojetne.
Dzis uwazajg sie za Rosjan, jutro za
Ukraincéw, pojutrze moga byé nawet
Chinczykami, byle — jak to sie¢ u nas
méwi — ,bylo koryto”. Ci ludzie nie
rozumieja czasu, ktéry nadszedl, nie
rozumiejq, Ze pocigg jui ruszyl i pe-
dzi coraz szybciej.

— Tylko czy ten ukraliski ekspres
nie stratuje nas, Polakéw? Naszych

rodakow, ktérzy zyja ma Ukrainie?

— Czy pan koniecznie chce wywo-
tywaé upiory przeszlcici? Polacy po-
winni sobie uprzytommnié, ze poki ta
ziemia bedzie sie obracaé, bedziemy
na siebie skazani. Przeciez jest was
ckolo 39 milion6w w Polsce, 12 milio-
néw za granica, a nas ponad 50 milic-
néw, wiec istnieje pewien parytet licz-
bowy. I parytet historyczny. Pan pre-
zentuje tutaj utajone polskie fobie
antyukrainskie. Dlaczego? Przeciez
mamy ze sobg mnéstwo wspdlnego.
My, Ukraincy, czerpiemy 2z waszej
kultury i czerpaliSmy przez dziesiatki
lat, Polacy poprzez Ukraine kontaktowali
sie, i szansa ta jest ciggle aktualna, z
orientem. JesteSmy réwnie wazni w
europejskim ukladzie polityk i kultur.
Znéw uiyje pewnej gornolotnosci:
czasami s3siad znaczy wiecej niz brat.
I to nie jest zadng ameorficzna posta¢,
tylko namacalna rzeczywistoéé.

— A prrzeszlafi? Wasz nacjonalizm?

— A wasz nacjonalizm? Musimy so-
bie uzmyslowié, kto pobudza} antago-
nizmy narodowo$ciowe? JeSli pan by
sobie polozyl ng talerz kawalek miesa
i potem kto$ by panu to mieso zabral,
to jak by sie pan czul? Oczywisaie
wywolatoby to w panu agresje. Ta a-
gresja byta u nas pobudzana w ciggu
z gbérg czterystu lat przez Polakow i
niewiele krécej przez Rosjan. Przez
te lata trwat ucisk ekonomiczny, jezy-
kowy, polityczny. Reakcjg byl agre-
sywny nacjonalizm, ktéry skrajny wy-
raz znalazt w dzialalnosci OUN i
UPA. Ja tego nie aprobuje i nie za-
mykam na to oczu, lecz nie widze
zadnych przeslanek do nawrotu tych
tendencji. Wszak nie mamy dzi§ spo-
roéw etniczno-terytorialnych, brak jest
tez innych elementéw konfliktujg-
cych nasze narody w przesziodci. Wy-
rosty nowe pokolenia, nie obcigzone
kompleksami 4 uprzedzeniami, 2yjace
podobnymi problemami codzienno4ci.
Pokolenia otwarte i chtonne. Wie, pan,
to znakomicie widaé we Lwowie, mie-
écie taki stotnym dla $wiadcmosci cbu
naszych narodéw.

— Ha, w rozmowie Polaka z Ulbrain-
cem oczywiicie hasita ,Lwéw” nle spo-
s6b pominaé. Czym jest Lwéw dla

Dokonczenie na str. 13
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daja, moga ltylko prowadzi¢ do kon-
frontacji i podejmowaé préby wye;_h-
minowania lub zniszczenia . [przeciw-
nika”. Ich formg walki jest bardzo czg-
sto prowokacgja, sposéb mogacy ‘lxczyé
na powodzenie wiréd niewyrobionych
i nieprzygctowanych politycznie kre-
géw spoleczenstwa.

Prowadzona do niedawna polityka
,Dadoplekuiiczego” panstwa wytworsy-
Ja pewien typ Swiadomoécl spolecanej,
kiéra na zasadzie inercjli przez wiele
lat uwtrudniaé moie vproces przebudo-
wy. Wytworzyla ona lub tez ugrunto-
wala istniejace wczesniej postawy,
tworzace pewien 'konserwatywny syn-
drom, trudny do rozbicia w krélkim
czasie.

U podstaw tego syndromu lezy niski
poziom wiedzy ekonomicznej  og6étu
spoleczehstwa. Nie mamy w tej dzie-
dzinie wielkich tradycji, ktére tworzy-
ly gospodarcze potegi Europy, bazuja-
ce na zapobiegliwo$ci i oszczednodai
kultury mieszczanskiej Anglii, Nie-
miec czy Francji. Wprawdzie spoleczefi-
stwd nasze przechodzi ostatnio przyspie-
szony proces edukacji = ekonomiczmmej,
ale $miem twierdzié, ze malo ono wie
o gospodarce, gospodarowaniu i specy-
fice proceséw ekonomicznych. Szcze-
gblnie za¢ malo o tym, ze kryzysy gos-
podarcze sg procesami dlugotrwatymi,
rozlozonymi w czasie i niepodatnymi
na ,deklaratywne” czy dekretowe”
rozwigzania. Tym wlasnie réznig sie od
kryzysbw politycznych, ktére mozna
rézwiazaé stosunkowo szybko przez
»deklaracje”, zmiane ekipy rzadzacej
czy ,umowe spoleczny”.

Z t3 niskq wiedzg ekonomiczng
wspolwystepujq postawy roszczeniowe,
sWyuczone” w poprzednich okresach,
szermujace haslami plebejskiego ega-
litaryzmu, a dajace znaé ostatnio w
calej fali zadan placowych pracowni-
kéw podeimujacych strajki. Mogg sie
one sta¢ szczegblnie groine, kiedy ob-
nizenie poziomu stopy zyciowej spy-
cha ludzi do strefy ubGstwa. JeSli do-
damy, ze juz dzi§ okolo 40 proc. pol-

\

skiego spoleczenstwa znajduje sie w
tej strefie, to daje to przyblizony ch-
raz wielkodci zagrozenia. Przewage
zdobywaja bowiem w takiej sytuacji
emocje, ktérymi bardzo trudno jest w
spos6b racjonalny kierowaé.

Po szbste, na trudng sytuacje ekomo-
miczng neloky si¢ najprawdopodobniej
1 zaostrzyé ja moie specyficzna kultu-
ra polityczna Polakéw, aby nie powie-
dzieé¢ — ubéstwo ich myslenia politycz-
nego. Charakteryzuje sie ona w gléw-
nej mierze wyrazaniem cceri, cpinii i
emocji oraz brakiem zgcdy na okreflo-
ne dziatania wladzy. Zresatq w okresie
ostatnich czterdziestu lat wiele zrobio-
no, aby ten sposéb politycznego my-
élenia i zachowamia uksztaliowaé i
utrwalié. Spoleczenstwa w jego masie
nie mauczono mys$le¢ w- kaltegoriach
celowo-racjonalnych, tzn. w - katego-
riach artykutowania kcnkretnych, ra-
cionalnych celéw i odpowiedniego do-
boru wlasciwych. srodké4w do ich rea-
lizacji.

Dotychczasowa graktyka w tej dzie-
dzinie wytworzyla w spoleczensiwie
przeswiadczenie, ze polityka jest wy-
lacznie domeng wladzy poza zasiegiem
realnego wplywu spolecznego; ie jest
jej produktem, a nie procesem docho-
dzenia do rozwigzan kompromisowych.
Jednostki pozbawione wplywu na de-
cyzje dystansujg sie przeciez cd odpo-
wiedzialnodci, reaguja bicrnoécia lub w

postaci tzw. nastrojow spo-
lecznych,  ograniczajac sfe  tyl-
ko do ewentualnego zamanite-

stowania swej postawy ,,za” lub ,mnrze-
ciw”. Kiedy wiec z eycia “publicznego
mika polityka jako proces formulowa-
nia racjcnalnych celéw i prowadzacych
do nich $rodkéw, grozi to wybuchem
emocji, zdominowaniem 2zycia publicz-
nego przez nastroje, mato podatne na
perswazje i racjonalne -argumenty:

W tej dziedzinie ,ok-agly stol” sta-
nowi niewatpliwie historyczny przetom,
Ulkkazuje bowiem, ze nabrzmiale spra-
wy mozna negocjowaé i dochcdzié do
consensusu. Aby iwdnak ten nowy spo-
s6b politycznego myélenia upowszech-

nit sie — trzeba czasu, a jesacze bar-
dziej pozytywnych wzorcéw realizacji
zawackej umowy’.

I po siédme wreszele, nie moina nie
dostrzegaé jeszcze jednego, podstawo-
wego zagrodemia. Kiedy$, ponad 30 lat
temu prof. Jan Szczepanski, przedsta-
wiajac ,probe diagnozy” kryzysu lat
piecdziesiatych sformulowal teze, e
zachowania spoleczne w Polsce majy
wiele ocech zachowahn frusiracyjnych.
Zachowania takie maja bowiem szanse
pojawié sie wszedzie tam, gdzie spole-
czenstwo, mobilizowane do osiggniecia
waznych celéw spolecznych czy gospo-
darcczych, nagromadzilo wiele energii do
ich osiggniecia, ktéra jednakie, w wy-
niku r6éimego rodzaju blokad, nie mo-
gia byé w sposéb racjonalny wydaltko-
wana, a zakladane cele — nie zostaly
osiggniete. N&jczestszym sposcbem wy-
ladowania nagromadzonej energii jest
agresja.

Rozw(j sytuacji w ostatnim okresie
wskazuje, ze prébuje sie znowu mobi.
lizowaé spoleczensiwo wok6l nowych
priorytetow, jak: gospodarka zywmos-
ciowa, mieszkania, ochrona frodowi-
ska. Jednocze$nie réinymi kanalami
przedostajqa sie wiadomosci moéwiace
o narastajacym kryzysie rolnictwa, o
zanizania planéw budownidtwa miesz-
kaniowego, o przeznaczeniu funduszoéw
na ochrone $rodowiska na inne cele.
Jesli kolejne zapowiedzi uzdrowienia
sytuacji (i to niekoniecznie tylko w
wymienicnych wyzej dziedzinach) po-
zostang tylko zapowiedziami, nastep-
stwem moze by¢ wybuch spolecznego
niezadowolenia na duzg skale.

Zdaje sohie sprawe z hego, ze przed.
stawione problemy i zagrozenia zosta-
ly tutaj z koniecznosci tylko zasygna-
lizowane. Ka#dy 2z nich wymagalby
bowiem szerszego poirakitowania,

Ogdlnie rzecz biorac, ,okragly stor”
stwarzg wielky szansg¢ i dla spoleczefi-
stwa, i dla wladzy. Po obu stronach
wymaga wzniesienia sie ponad party-
kularme interesy w imie dobra nad-

rzednego wszysikich Pclak6éw. ,Okra.
gly stor” twerzy pewne warnunki: ich
konkretna interpretacja oraz rozwéj
sit proreformatorskich stanowig dzisiaj
wielka niewiadoma. Realizacja wyne-
gocjowanej ,umowy"” wymaga ponad-
%o czasuy, ktécego tak jest mato albo
nie ma go juz wecale. Czas polityczny
biegnie bardzo szybko i znaczony be-
dzie w pierwszym rzedzie przez roz-
woj sytuacji gospcdarczej.

Jak to sie czesto powtarza, na poro-
zumienie i refcrmy jesteémy ,skaza.
ni”. Ale jednoczesnie musimy byé §wia-
domi i tego, ze jesteSmy skazani —
miejmy nadzieje, ze okresowo — na ob-
nizenie stopy zyciowej i wyrzeczenia.
Na wyrzeczenia moze zdecydowaé sie
tylko spoteczefistwo zcrganizowane, u-
podmiotowione i darzace rzadzacych ko-
niecznym minimum zaufania. Znany
chinski filozof i mydliciel spolezzno-
-polityczny sprzed dwoch i pét tysieca
lat, Konfucjusz, skadinad zwolennik
silnej wiladzy, mial powiedziet, ze
szczedliwy kraj, ktéry ma madrych
wladcéw, silng armie i ufny lud; ale
z tego wszystkiego najwazniejszy jest
yufny lud”. &

,Okragty stol” i realizacja wyp-aco.
wanych porozumien jest jednoczesnie
wielka szansg budowy nowoczesnego i
dynamicznego panstwa w $rodku Eu-
rooy. Jego altermatywa s rzady sil-
nej reki, Zzeby nie uzyé skompromito-
wanego ckreSlenia — dyktatura. Ale
przy tym drugim ,rozwigzaniu” ko-
szty bed3 znacznie wieksze, a rezultat
ninfej pewny, ni2‘prey rozwigzaniu za-
prcponowanym przez L,stol”.

Piotr Kryczka

Doe. dr Piotr Kryczka — kierow-
nik Katedry Socjologili Rodziny i
Wychowania Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego, "ezlonek Rady
Spoleczno-Gospodarczej przy Sej-
mie.
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»SAD SEJMOWY*
NAD MIKOLAJCZYKIEM

Mieczystaw Wieliczko

31 posiedzemia Sejmu Ustawo-

dawazego zawiera na lamach 10
—23 wierny zapis debaty z 15 listopada
1947 roku, ktéra niemal bez reszty wy-
petnilo przeméwienie przewodniazacego
Klubu Poselskiego PPR, wicemarszatka
Zenona Kliszki, pnaewodniczacego Nad-
zwyczajnej Komisji do zbadania spra-
wy ucieczki Stamislawa Mikolajczyka.
Stwierdzenia Komisji, o czym za chwi-
le, i wnioski, kitore za sténogramem po-
wtérze, upowazniaja do uzycia w ty-
tule okireslenia ,sad sejmowy”, ktore
jednak tnzeba objasnié.

s PRAWOZDANIE stenograficane ¢

W odleglej naszej historii s3d sejmo-
wy, powstaly rownoczesnie z sejmem
walnym, sprawowany prizez kréla (naj-
wyzszego sedziego) pospolu z senatem i
deputatami wybranymi prizez izbe po-
selska, rozstrzygal sprawy zagrozone
najciezszg karg: $mierci, infamii, bani-
cji i konfiskaty mienia. Byly to, wedle
6wczesnego rozumienia, sprawy krymi-
nalne, jak zdrada ojczyzny, obmaza
majestetu, zabdjstwo salachcica i inne.
Byly tez sprawy z kategorii przestepstw
unzedniczych, podlegle ze swojej natury
jurysdykcji krola. Obok tego sad sej-
miowy byl najwyzsza w krybie apelacyj-
nym, czyli trzecia, ostateczng juz in-
stancja, od ktorej wyroku nie istnialo
odwolanie. Tyle z tradycji. Tak bylo
na pmzelomie XV wieku, ale w croku
19472

Powolanie Komisji Nadzwyczajnej
Poza organami Sejmu, jej nieograniczo-
ne (bowiem nigdzie mie okre$lone) kom-
petencje i stad dowolny tryb dzialania;
a nade wszystko swoiste wyrokowanie
w sprawozdaniu oraz propozycji tekstu
uchwaty Sejmu, nadaja jednak owej
Komisji przynajmniej zewneftirzne, for-
malne cechy, ,sadu sejmowego”. Do-
dajmy, ze inne organa ,sprawy’” Miko-
lajczyka nie rozstrzygaly juz w katego-
riach moralno-politycznych. A wiec de-
cyzje Sejmu byly na swoéj spicsob osta-
teczne.

Stanistaw Mikolajczyk (1901—1966),
dzialacz ruchu ludowego, przewodni-
ozacy Rady Narodowej i wicepremier
(od 1940 r.), potem premier Rzadu RP
na Obczyznie (14 VII 1943 — 24 XI 1944),
a w kraju wicepremier Tymazasowego
Rzadu Jedno$ci Narodowej (28 VI 1945
—5111947) i prezes Polskiego Stronni-
ctwa Ludowego, zbiegt z kraju, co jest
wiadome, zdaje sie, powszechnie star-
szemu pokoleniu, ale jak ten fakt
»funkcjonuje” w historiografii? Oto wy-
niki rekonesansu w kilku tytulach:

.W ,Dziejach Polski” pod red. J. To-
polskiego (Warszawa 1975) mozna na s.
845 rrzeczytaé: , W tej sytuacji S. Mi-
kolajezyk w pazdzierniku 1947 r. zbiegl
za granice...” W , Histonii Polski”, w to-
mie autorstwa prof. J. Buszki, na s. 523
(Warzzarwal 1978, wyd. I) jest obszer-
. hiejsza wzmianka: ,Jednoczesnie proces
rozkladu organizacyjnego PSL ulegl
wydatnemu przys$pieszeniu,
jego punkt kulminacyjny stanowila nie-
waltpliwie ucieczka Mikolajczyka z kra-
ju w drugiej polowie paZdziernika 1947
r.”. Natomiast ,Zarys historii Polski”
pod red. J. Tazbira (Warszawa 1979)

rodaje na s. 762: ,W grudniu' 1947 Mi-

kolajczyk potajemnie wyjechal z Pol-
ski..” I tego nie komentuje, poza-
stwierdzeniem braku daty dziennej we
wszystkich trzech najnowszych mono-
grafiach historii Polski.

Nie sprawdzalem, co tez jest w pod-
recmikach szkolnych, ale usilowalem
»dojsé faktu” w bardziej specjalistycz-
nej literaturze. I tez miewiele. W ar-
tykule ,Miejsce Polskiego Stronnictwa
Ludowego w obogzie reakeji polskiej” (w:

przy czym

»W walce o utrwalenie wladzy ludowej
w Polsce 1944—1947"” Warszawa 1967, s.
158—177) Ryszard Halaba pisze, ze ,,20
patdziernika 1947 r. proy pomocy em-
basady amerykanskiej Mikokajczyk
zbiegt do Anglii”. Natomiast w przy-
pisie 1 w artykule ,,Ruch ludowy w la-
tach' 1944—1949” (w: ,Z dziejéw Polski
Ludowej”, Warszawa 1966, s. 267—296)
tenze autor stwierdza: ,Mikotajczyk u-
ciekt @ Polski w dniu 19 pazidziernika
1947 r.”

Przerwa¢é trzeba ten krag domniemad
stwierdzeniem, e Stanistaw Milolaj-
czyk opuscil! Polske 31 paidziernika
1947 r. W kraju wprost rozszalata sie
kampania propagandowa i polityczna,
ktérej zasadnicze ramy nadata wspom-
nina na wstepie Komisja Nadzwyczmjna
Sejmu w skladzie: Zemon Kliszko —
przewodniczacy, Adam Kurylowicz —
zastepoa przewodniczacego, Jerzy Jod-
lowski — sekretarz; oram czlonkowie:
Wiadystaw Biefikowski, Boleslaw Drob-
ner, Jerzy Domifiski, Lucjan Dura, Jan
Grubecki i Stanistaw Koter. Komisja ta
prazygotowata ,sprawozdanie” prrzedsta-
wione Sejmowi, @ obok tego wydane
zostaly obszernme fragmenty z jej ,.do-
chodeent”...

Lezy to przede mny: czarma okiladka,
posrodku rysunei glowy jakby odcie-
tej (1?) i gdyby nie wdrukowany w_jej
kontur tytult: ,Przyczyny udeczki M;-
kotajczyka”, bylby to jego portret. Ni-
ej podtytul: ,Zatajony dokument. Re-
welacyjne zeznamia”. Copyright opiewa
ma , Wiakopolskg Ksiegarnie Wydan_ﬂ-
nicza — Poznmah”; ,stopkia” podaje:
~Tloczono w Drukarni §w. Wojciecha p.
Z. P. w Pconaniu”, co sie tlumaczy:
~Erzymusowy Zarzad Pafistwowy”. Brak
autora; nazwisko redaktora to typowy
anonim propagandowy < tamitego czasu
— wstajacego w Polsoe stalinizmu. Za-
milcze o przeinaczeniach tekstu po-
miedzy podanymi fragmenta-
mi wZeznarn postow” a
obok drukowanym tekstem ,Sprawoz-
dania”, ktére zostalo przedstawione
Sejmowi. Sezkoda tu miejsca na stowny
ekwilibrystyke. Siegnijmy do stenogra-
mu, Zrédia autorytatywnego. Zenon Kli-
szk> rozpoczyna:

~Wysoka Izbo! Specialna Komisja,
powolana przez Wysoks Izbe dla zba-
dania sprawy ucheczki Stanistawa Mi-
kolajczyla i jego kolegdw. postawiln
sobie za cel wyjasnienie politycznego tia
i palityczych motywéw ucieczki. Ko-
misja przestuchala 24 posiéw i oczolo-
wych dmistaczy Polskiego Stronnictwa
Ludowego. Komisjal przestuchala réw-
niez jednego z uciekinieréw, posita Bry-
je Wincentego, ztrzymanego po prze-
kroczemiu granicy polsko-czechoslowac-
kie]. Ponadto Minister Bezpieczefistwa
Publicmego, Stanistaw Radkiewicz po-
informowat Komisje o dotychczasowym
przebiegu $ledztwa, prowadzonego przez
podlegie mu organa. W ten sposéb Ko-
misja; zebrala bogaty material. naswie-
tlajacy wszechstronnie polityczne tlo i
motywy ucieczki Stanistawa . Mikolaj-
czyka oraz jego kolegow.

Stanistawi Mikolajczyk do momentu
ucieczki za garnice byl prezesem Pol-
skiego Stronnictwa Ludowego, totez za-
gadnienie, w jakim kierunku rozwi-
jala sie sytuacja wewnetnzna Stronni-
ctwa, bylo istotnym elementem w. pra-
cach Komisji. Komisja doszta do prze-
kcnania, e rozwéj wewnetrznej sy-
tuacjii w PSL stanowil wainy politycz-
ny motyw ucieczki. Opozycja przeciw-

ko Mikolajczykowi i jego linii polityoz-.

nej, jakq realimowal od chwili swego
powrotu do kraju i wejscie
do Rzadu Jedno$ci Narodowej,
zaczela — jak wynika z zeznaf wszyst-
kich niemal czolowych dziataczy PSL —

OI?eJmowaé QoTag szersze kiegi w Stron-
mc:t\\gie. Nawet wéréd najblizszych i
najwierniejezych do mnledawna wspol-
pracownikéw Mikolajczyka rodzito sie
zwatpienie i niewiara w to, czy mozna
da_lej kroczyé po tej drodze, na ktéra
Mikolajczyk wprowadzil Stronnictwo.
szklad-objal nawet najbliisezy zespét
lnperomugzy NKW, mimo usuniecia z
niego dzialaczy jawmie przeciwstawia-
Jacych sie Mikolajczykowi”,

OWYZSZY wstep do sprawozda-

nia uSi?;x? jakby ,sprawe” i
: w , 22 nie kwestia u-
cxgczk jako takiej, ale cala dzialalnosé
Mikolajczyka po powrodie do kraju by-
la przedmiotem badary Komisji. Czy o-
siagnigto zamierzone oele? Motywacja
Przyjecia takich zalozen Sledztwa”
pozostanie zapewne tajemnicq czlon-
kéw  Komisjl. Pisze: ,Sledztwa”,
boyviaem wszelkie wypowiedzi przestu-
chiwanych pos}éw okreglana pojeciem
nZéZnanie”, a stawiane im pytania
zmienzaly wprost do zebrania okreflo-
nych ,dowodéw”, charakteryzujacych o-
sobowoséé Stanislawa Mikolajczyka jako
osobowos$¢ przestepcy. Oto przykiad,
fragmenty ,zeznah” posta Wéjcika, se-
kn_etam generalnego Naczelnego Ko-
mitetu Wykonawczego PSL, ktéry po-
informowal na wstepie Komisje, w ja-
kich okolicznoéciach usilowat ustalié
miejsce: pobytu Mikolajazyka...

»~Przewodnlozacy: To bylo w pistek?

Posel! Wéjcik: Tak. Po telefonach 1
Pognania, a nastepnie z Kielc, cala sy-
tuacja dla nas stala sie mocno podej-
nzana i dlatego po potudniu wspélnie
doszliSmy do przeswiadczenia, 2e trze-
ba zawiadomié¢ o tym premiera. Zate-
lefonowalismy, t6 w pilnej sprawie na
par¢ minut chcemy widzie¢ sie z pre-
mierem.

Posel Jodlowski: Kto mieszkal w tym
mieszkaniu?

Posel Wéjeik: On z sekretarks Hule-
wiczowa,

Przewedniczaey: Czy sluiba byla?

Posel Wéjclk: Nie wiem. Dozorca
mieszkat pietro nitej, tam tez mieazkal
poset Wéjcickd.

Minister Grubecki: Jakie bylo pana
pierwsze wrazenie? W Pozmaniu —
nic, w Kielcach — nic, jaka byla pana
pierwsza mys$1? ;

Poset Wéjcik: 2Ze sie ulotnil. Kiedy
otrzymatem wiadomoéé m Poznania, ze
& nie wzywano, #e tam nie pojechal,
nalezalo przypuszazaé, ze coé innego z
soba wrobil. Przeciez @apowiadal, e
wréci, ustalit pewne prace, a w ostat-
niej chwili zrobit co§ innego, fingujac
rzekome wezwanie go. Wiec wszystkim
nam, byli wtedy BaAczyk, Zaleski, Ka-
mifiski, Wéjcicki, nasunelo sie podej-
rnzenie, ze jednak to jest ucieczica.

Posel Drobner: Czy poprzednio wy-
jeidzat do Poznania ¢ Hulewiczowsy,
czyl sam?

Poset Wéjclk: Z Hulewiczowa.

Posel Drobner: Czy badalicie, czy ona
wy jechata?

Posel Wéjcik: Bylo wiadomo, ze oby-
dwoje wyjezdzaja. Ona zakomunikowata
Wéjcickiemu, ze jadg razem do Pozna-
nia, poniewaz prewes otrzymat wiado-
moé¢é, ze jego mafka jest chora.

Posel Biehkowski: Kiedy to bylo?
Poeset Wéjcik: Przed wyjazdem, juz

po posiedzeniu klubu, kiedy Wéjcicki
po posiedzeniu wwrécit do domu.

Pesol Dominski: A jak to bybo z Kor-
botiskim?

Peosal Wéjelk: Widzialem Korbofiskie-
go jeszoze we wtorek. W érode go nie
bylo, w czwartek réwniet Poniewai co
pigtek zbieraliS$my, sie, ustalilifmy, kito
jest, a kogo nie ma, i zwrécono uwage,

ze Korbofiskiego nie ma réwniez. Kor- -

bofiski mieszkal w Podkowie Leénej.
Adresu jego nie znaletli§my, nie mie-
li{my zanatowanego dokladnie jego
mieszkania. Kolega Kamifiski poszedi
wiec do firmy, kténej wspdtwhdcicielka
byla p. Korbofiska. Powiedziano mu, ze
p. Karbofiska przez dwa czy trzy ty-
godnie nie byla w sklepie.

Posel Demifiski: A czy nie sprzedala
udziatu, w skiepie nie méwiono?

Posel Wéjcik: Tego mi Kaminski nie
méwil. Nie moge sobie przypomnie¢, ale
mi méwiono podiniej, de takie wiesci
nadchodzily,

Posel Domifiskl: Czy pana nie gdziwi-
o to, ze wszyscy ci ludzie byli zwiazani
z tzw. delegaturgy rzadu, z ludZmi na
stanowiskach kierowniczych?

Poset Wéjelk: Zastanawialem: sie nad
tym powiazaniem. Ja mp. znalaziem w
sobie pewne uzasadnienie, jeZeli chodzi
o powiazanie Mikolajczyka z Bryja, to
taczyt ich bardzo bliski i zazyly stosu-
nek. Z Baginskim ostatnio Mikotajczyk
byt bardzo dobrze, natomiast nie mo-
glem znaleié uzasadnienia dla powia-
sania z Korbofiskim.,

Posel Domifiskl: Nie wigzal pan te-
go z ich udzialem w Delegaturze?

Posel Wéjcik: Zdawalo mi sie dziw-
ne, bo Bagifiski w ostatnich miesiacach
naleal do tych, ktérzy wyrazali pewne
watpliwoécl 0o do stusznodci linii, jaka
Mikolajozyk reprezentuje.

Posel Domifiskl: W jakim celu spot-
kali sie w Sopocle Bryja, Korbotiski i
Mikotajczyk w sobote i z kim konfero-
weli i na jaki temalt?

Posel Wéjolk: Wiem, e Korbofiski
byt przez dlugi czas na urlopie, nie
moéglbym tego powiedzieé.

Pose! Domifiski: A' Ze Mikolajozyk i
Sryja byli tam w. tym eamym czasie,
nie wiedziat pan?

Posel Wéjcik: Po pewnym czasie wy-
jechat.tam Mikotajezyk via Poznan, a
Bryja przyjechat z Warsmwy.

Posel Domidski: . Czy Baginski tei
tam byl?

Posel Wéjclk: Zdaje sie, o tez.

Posel Dominski: Z kim pertrakto-
whli? .

Pose? Wéicik: Nia wiema.

Pose} Drebuer: Czy Mikolajazyk

waziat z soby pieniadze?

Posel Wéjeik: Nie moglem tego jesz-
cze stwierdzié. Kasjer, platny funkcjo-
nariusz, miat u siebie kilucze.

Przewodnlczyoy:

Posel Wéjelk: Nie bylem.

Przewodniczaey: Czym wyttumaczyé,
2g pan, generalny -sekretarz Stronni-
ctwila,, nie byl pan w Sorbcie i w tej
rpradzie nie wziqt udziatu?

[opuszczenie w -frodle]

Przewodnlozqcy: Czy pan rozmawiaf
kiedy @ Mikolajczykiem. na temat jego
mozliwoéad wyiazdu z kraju?

Poset Wéjcik: Nie, na ten temat nie
rozmawiatem. Temaz Baficzyk przypom-
nial, ze kiedy$, kiedy byla, zdaje sie,
sprawa.wegierska, zartem zwrécit sie do
Mikolajczyka: »No, czas pomy$leé, teby
prezes tez to samo zrobil«, Nie pamie-

Pan w Sopocie nie

- tam, czy bylem przy tej rozmowie.

Posel Drobmer: Czy Mikolajczyk nie
wspominal o tym, ze sejm moze g
wydaé?

Posel Wéjclk: W okresie procesu
krakowskiego, kiedy wrécit z urlopu,
byl doé¢ pilnie obserwowany przez pe-
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wien okrnes czasu. Méwil o tym i ponie-
wat ram azy dwia w tym okresie mie-
lifmy posiedzenia prezydium w jego
mieezkaniu, moglem sam ezaobserwo-
waé, 22 byt obserwowany. To mu gralo
na nerwach. Péfniej sam moéwil, ie tej
obsermacji juz nie ma. Widocznie im
sie znudito.

Posel Bleikowski: Czyy w PSL wir6d
kierowniczego aktywu mikolajozykow-
skfiego byly tendencje do rozwiazania
Stronnictwa? Czym to motywowano?

Posot Wéjelk: Byly rozmowy na ten
temat. Motywowano ®o tym, e nie ma
moino$ci dziatanda.. Dyskusja na ten

_temat byla podeimowana, ze jesteémy
w $lepym zaulku 1 droga, ktéra kro-
czymy, nie, jest wlasciwa.

Pocel Biefikownki: Jaki byt stosunek
Mikolajczyka do tych tendencii?

Pesel Wéjelk: Negatywny. W zwiaz-
ku z t§ projekitowans konferencja, na
ktérej wysuwany byl Zaleski jako re-
ferent tych zagadniefi, spotkalem sie z
do¢é mocnymi akcentami sprzeciwu.

Peset Biedikewski: To znaczy, ¢ pan
przychyla? sie w kierunku rozwiazania
Stronnictwa.?

Pesel Wéjelk: Nie, ja zasadniczo u-
wazalem, te rozwigzanie nia byloby

wiagciwe, natomiast zastanawialem sie

nad zmiang iinii.

Poset Bieskewski: Na poniedzialko-

wym posiedzeniu Rlubu Milbolajczyk

wyglom referat polityczay, jak nam
tu oswiadczono.

Posel Wéjeoik: Tak.

Posel Blefkewski: Czy z lego refe-
ratu wynikablo, 2e¢ przed Klubem i
Stronnictwem mikolajczykowskim sto-
Ja jakie$ specjalne zadanis, wymagaja-
ce zmiany form pracy?

Posel Wéjcik: Z referatu ko nis wy-
nikalo. Refemat byt nacze] restawieniem
pewnych informacji z eakresu sytuacji
wewnetrznej i miedzynarodowej, a na-
stepnie by! pewnym mstanowieniem
sie nad sesjg budzetown, ktéra nadcho-
dzita, i nad tym, jak ewentualnie po-
winni§my pracowaé na tej sesii.

Pesel Blefikowskl: To znaczy z refe-
ratu Mikolajczylm nie wynikalo, Zeby
Palskie Stronnictwo Ludowe — grupa
Mikolajczykar — mialo amieni¢ formy
czy metody precy?

Posel Wéjclk: Nie, = referatu nie
wynikato to absalutnie.

Posel Biefikowskl: W zwigzku z tym,
jak kierownictwo mikolajczykowskie o-
cenialo ucieczke Mikokajezyka? Czy.
Mikolajozyk w tym referacie, w kitd-
rym ustalat pewna droge postepowania,
polecat jak gdyby komus$ kontynuowa-
nie tej linii, czy to stanowisko bylo tyl-
ko zamaskowaniem ucleczki?

Posel Wéjclk: Ten  wydéiwiek, ktéry
referat znalazz u mnie { u kolegéw,
byt tego rodzaju, te do ostatka Miko-
kjczyk na zimno gral.

Poset Blefikowski: Ale cxy nie sadz
pan, ze mogt byé ktod w kierownictwie,
kto otrzymal instrukcje, 2eby prowa-
dzié polityke Stronnictwa dalej?

Posel Wéjolk: Nie widze osoby, ktéra
by tego rodzaju zlecenid przyjeta, to
znaczy w duchu, w jakim Mikotajczyk
prowadzit.

!
Posel Bledikowski: Czy z referatu Mi-
kolajczyka wynikalo, e jemu osobiscie
ozy tez Stromnictwu grozi jakie$ spe-
cjalne niebezpieczefistwo?

Poset Wéjcik: Nie, z referatu to nie
wynikalo.

Posel Blefikowski: Czy jednym z po-
wod6éw ucieczki mégt byé fokt, Ze w
kierownictwie coraz wieksza iloé¢ lu-
dzi ustosunkowywata sie krytycznie do
linii Mikolajczyka?

Posel Wéjclk: Mébgl, ale nie moge te-
go stwierdzié, bo nie znam pobudek,
rkimi Mikolajczyk sie kierowal. [...]

Posel Biedkowski: Z jakich zZrédet
Polskie Stronnictwo Ludowe czerpalo
dochody?

Posel Wéjcik: Przede wszystkim ze
skladek, poza tym w okresie przedwy-

i —

borczym i wyborczym byl specjalny
fundusz wyborczy, wreszcie ze skladek
pahstwowych.

Posel Bienkowski: Czy byly jakie$ do-
chody z zagnanicy?

Posel Wéjolk: Ja o takich nie wiem
Nie bylo.

Posel Blefikowski: Nie wiadomo pa-
nu?

Pesel Wéjcik: To znaczy z tego, co
ja wiem — mis byto.

Posel Biefikotvski: Czy Polskie
Stronnictwo Ludowe mialo jakied fun-
duszel z okmesu okupacii?

Posel Wéjelk: Jefli chodzi o fundu-
sz 2 okmesu okupacii, to ich nie ma-
lem, bo w ostatnim okresie czasu do-
piero dotykalem spraw centrali. Mé-
wiono, Ze byty jaknei fundusze, ale czy
one byty. nie wiem. W kaidym razie
Bryja ich nie przedstawial.

Posel Dominski: Kto nimi dyspono-
whi?

Posel Wéjcik. Nie wiem.

Przewodniczacy: To pana jako gene-
ralnego sekretarza NKW, nie intereso-
walo?

Posel Wéjcik: Interesowalo, ale jak
sie zapytywalem, méwiono, ie nie ma.

Przewodnieczaey: Jakimi funduszami
dyspozycyjnymi dysponowat Mikolaj-
ozyk?

Posel Wéjoik: Tego nie wiem,

Przewodnimaey: Czy on sie utrzymy-
wat @ diet poselskich? -

Posel Wéjeik: Tego nie wiem.

.Przewodniczqey: Czy to pana nid in-
t;mowaw jako sekretarza generalne-
?

Poset Wéjcik: Z czego sie ktos$ utrzy-
muje, to jest jego spmawa.

Przewodniczaoy: Kto dokonywal wy-
piat?

Pose! Wéjelk: Wszystkie wyplaty
szty przez Bryje, ktéry sktadal spra-
wozdania Mikolajczykowi.

Posel Drobaer: Czy Mikolajczyk alo-
2yt sprawozdanie po wyborach?

Poset Wéjolk: Na ostatnim posiedze-
niu NKW zaiadano sprawozdania, ale
Bryja - tego sprawozdania nie mial, a
wolwczas prezes zobowiazal sie, e do-
pilnuje, zteby na najblizszym posiedze-
niu NKW skarbnik zlotzyl sprawozdanie.
(opuszczenie w. Zrddle]

Przewodniezgoy: Co pan wie o kon-
takcie Mikotajczyka = ambasada an-
gielska 1 amerykafiska?

Poset Wéjcik: Kiedy byl jeszcze w
rzadzle, wiem, e sie spotykall. Po
wyjSadu z rzadu na temat kontaktu 2
amabasadami nic nie wiem, wiem tyl-
ko, ze przychodzili do niego dziennika-
ze.

Przewodniczgcy: Czy sam nle bywat
w ambasadzie?

Pose! Wojcik: Ja o tym nie wiedzia-

tem -{...]",

ASTEPNIE indagowano Bryje:
" wPosel Bleikowski: Czy Miko-
lajczyk w ostatnich czasach bat
sie wydania go przez sejm sadowi, czy
ta sprawa byla omawiana?

Poset Bryja: U nas nigdy ani pry-
watnie, ani publicznie nie byla oma-
wiana.

Pesel Blefikowski: Pafiskim zdaniem
obawa Mikolajczyka przed wydaniem
g0 sadowi nile istniata?

Posel Bryja: Nie, nie zauwatylem do
ostattniej chwili, aby sig obawiat.

Posel Bleinkowski: A pan?

Posel Bryja: -Péz nie. Przychodzily
pewne wiadomoéci, ktérych powainie
nie traktowalismy.

Posel Biefikowski: Czy proces kra-
kowski mégt wptynaé na samopoczucie
Mikolajczyka?

Posel Bryja: Bardzo. Wplynal na sa-
mopocizucie nas wszystkich.

Posel Bledkowski: 2le?
Pesel Bryja: Bardxzo.

Posel Biedkowski: Komu Mikolajczyk
poruczyl kierowanie Stronnictwem po
swojej ucieczce?

Posel Bryja: Nie wiem, bo w ogble z
nim hie rozmawialem, ani nie pozeg-
nalem sie ¢ nim — wysmedlzm wczef-
niej do biura. Miatem oaly dzeA do
dzynienia z uporzadkowaniem swoich
spraw. Pozalatwialem sprawy o urzed-
nikami, powiedziatem, z¢ jade do Ka-
towic i Kielc, 2¢ wréce w pigtek albo
w sobote, powiedzialem to, aby upozo-
rowaé wyjazd.

Posel Bledikoweki: Czy pafiskim zda-
niem Mikolajozyk uciekajac arezygno-
wat z kontynuowania swojej linii poli-
kycnej w PSL, czy te# uwatal, ie po
jego ucieczce ktos te linie bedzie kon-
tynudwal?

Posel Bryja: Uwatam, % decydujac
si¢ na wyjazd. Mlkolachyk absolutnie
nie liczyt na kontynuacje swojej linii.

Posel Bledkewski: To przyznanie kle-
ski?

Posel Bryja: Tak. Nie widze ani oso~
by, ani motliwoéci, po usunieciu sie
Mikolajozyka, aby kiokolwiek podjat
sie kierowania Stronnictwem po iinil
Mikotajczyka.

Pesel Bledkowskl: Czy kontrolowa-
lifcie oskarienie ze strony obozu de-
mokracjl co do kontaktéw Milolajczy-
ka) z zagranica?

Posel Bryh Jedli idaie o kontakty,
wiedzialem, ie mial kontakty. Przyiez-
diali dziennikarza oraz ¢l tzw. ,rolni-
ty”, Yywali u niego. Trudno bylo kon-
trolowaé, nikt nie zna angielskiego, ni-
kogo nie zmapraszano.

Peset Bieikowski: Pan pamieta, e
garzucanc w prasie i w Sejmie Miko-
lajczykowi, te na jego linig politycrma
wplywajg azynniki zagraniczne. Jak sie
pan ustosunkowat do tego?

Pesed! Bryja: Uwazalem, e te wia- -

domosdci nie sy S$ciste, 2e jest dobrym
Polakiem. Moze linia politycena pew-
nych stronnictw mu odpowiada, kon-
kretnie linia Churchilla { jego osoba,
ale nie wierzylem w przyjecie przer.
niego jakich$ zobowigzaf po tej linii.

Posel Beiakowskl: A dnia 20 paidzler-
nika, kiedy pan sie dowiedzial, ze za-
mierza ucdiec, jak sie pan wtedy zapa-
trywat na to?

Posel Bryja: Wéwezas ocenialem te
sprawe¢ w: ten sposéb, e Mikolnjayk
doszedl! do wniosklu, % nie bedzi
mégt juz prowadzié Strom.lctwa Ude-'
rzylo mnie w poniedzialek, Ze tak na-
gle to sie stalo. Trudno bylo anafizo-
waé, inni czlonkowie byli zajeci, nie
chgiaxem zreszta z nikim o tym mé-
wi

tOwrrz:e|.voclni¢n<.-y:' Zeby sie nie wyda-

Posel Bryja: Tak.

Poset Bilefikowskl: Ile pleniedzy przy
panu znaleziono?

Posel iryh: 400 dclaréw paplero-
wych.

Posel Bleskewski: Czy pan ukry! ja-
kieé pieniqdze

Posel Bryja: Tak, ukrylem 400 dola-
réw w zlocie i 4.000 dolaréw papiero-
wych, azeby: mie¢ pewna rezerwe na
wypadek cietkiej sytuacji Stromnictwa.
Wziglem je od Mikolajczyka. Trzyma-
lem je w biurze. Wil wrzesniu Mikolaj-
czyk mpytat mnie, gdzie je mam. Gdy
powiedzialem, 2e w kasie, kazat je
schowaé¢ w2 domu,

Pesel Blefikowski: Ukryt- e juz pan
w paZdzierniku, wiedzac, Ze pan opu$-
ci Kraj?

Pesel Bryja: Nie. [..)"

TOL,:mania" kolejnego posta z
PSL:

wPosel Bienkowski: Czy w po-
czatkach tego roku... nie zauwaiyt pan
zamnijejszenia sie zaufania do linii Mi-
kolajczyka, odchodzenid ~judzi od tej

=linii?

Posel Nadebnik: Mam wrazenie, 7 te -
takty sa dostatecznie znarie; o ile chodzi-

0 grupe Wyceahe, 0 ile chodd o wy-
padki ni ostatniej Radzie Naczelne],

Przewodniczgey: Czy moina bylo mé-
wié¢ dwa miesigce temu o gruple Wy-
cecha, czy tez oporycia zaczynala przy-

3 bieraé szensze rozmiary?

Posel Nadobnik: Mam wraienle, ie te
wszystkie wypadki, ktére mialy miej-
sce, majq zwigzek z ogblng sytuacja
miedzynarodowa, e inna sytuacja by-
la wtedy, kiedy PSL rozpoczelo swoja
dziallno$é, inna byla w r. 1946 a inna
jest sytuacja na terenie miedzynaro-
dowym obecnie...

Posel Bleiikkowskl: Czy to nalety ro-
zumieé, ze sytuacja wewnetrzna i mie-
dzynarodowal sie zmignils, ale polityka
Mikolajczyka sie nie zmienila i wekutek
tego ludzie zaczeli mieé zastrzezenia do
tiej linid?

Poset Nadobalk: Sadzg, ze tak.

Przewodniczaey: Powiedzial pan, ze
sytuacja migedzynarodowa si¢ zmienia,
ze jezeli Polska nie moze wplywaé na
sytuacje miedzynarodows, to niech
przynajmniej nis bedzie zarzewdem
przysziej wojny. Jak pan to romumie?

Pesel Nadobnik: 2¢ nie moina do-
puszczaé do pantu wewnetrenych; ie
naréd Polski winien sie maleié w jed-
nym obozie.

Praewednicqey: I dlatego Mikolai-
czyk uciekt za granice?

Peset Nadobnlk: Trudno utoisamiaé
naréd z Mikolajczykiem.

Pose! Drobner: Czy stanowisko tego
obozu, do ktérego powinniémy
nalezeé, przez ucieczke Mikolajczyka
jest silniejsze czy stabsze?

Pesel Nadobnik: Uwuaiam, 2¢ caczei
silniejsze, dlatego Z2e..

Posel Drobner: Z2Ze pocbylidmy sie
Ztudmen).

Pesel Biefikewskl: Czy panu wiadomo
o tym, te wiréd grupy opozycyjnej PSL
wysuwano zadanie ustqpienia Mikotaj-
szyka, usuniecia go ae Stronnictwa?

Poset Nadobnik: Wiadomo

Posel Bledkowski: Jak si¢ panu zda-
je, cxy dla przywbdey, ktorego we

whasnym obozie nawet jego bliscy za-
czynaja namawiaé, feby ustapi?, to nie
jest momalna i polityczna kleska?

Posel Nadebnik: Gdyby %ta mialo
miejsce, to tak. To byly zreszta znane
fakty,

Posel Biefikowski: To rmacry, te to
moglo byé powodem ucieczki, bo nie
chciat dopudcié do swej politycznes
kompromitacil...?

Poset Nadebnik: Ten powdd by go

" nie usprawiedliwial.

Pose} Biefikewski: Leplej uclec, ni2
byé usunietym przez wiasnyeh ludzi.

Posel Nndobaik: Ale jest kwestia od-
powliedziainoécl ma to 0o sie¢ méwilo i
co sie robito [...]",

RZYSZEA takie kolej na; PSL-
Pow;kiego dziennilcarza:
oTriewodniezgey: Pytam pana
jako redaktora »Gazety Ludowejs«: jak
pan ocemnia; ucieczke Mikolajczyka?

Red. GleliyAskl: Wedlug mnie, zro-
hiz kapitalne glupstwo, bo narazit swo-
ich ludzl 1 pogmebat swoje Stronni-
ctwo. Wnec by! to pbstqpek nielojalny.

Pose! Drebner: I pan sie egadual z
cztowiekiem, ktéry dawal panu instruk-
cje?

Red, .Gjeliyfskl: Byly wypadki, ie
bem.

si¢ pie zgadza
roiel Drebner: Na przyklad?
l«l Gleliyfiskl: Nie wiem, czy to

jestl interesujace dla pama.
Posel Bledikowski: Szalenie.

Red. Gleliyfiski: W wielu wypadkach
nie zgadzalem si¢ z jego taktykq i prze-
milczaniem rozmaitych rzeczy, bytem
przeciwnikiem jednej listy, a bylem
zwolenmikiem bloku list, ostatnio uwa-
zalem, Ze naleily balrdziej podkredné
?tanow:sko nasze do utrzymania poko-
u.

Posel Drobner: A on chciat wojny?

Dokonczenie na str. 10
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+OAD SEJMOWY”
NAD MIKOLAJCZYKIEM

Dokonczenie ze str. 8—9

Red. Gieliyfiski: Nie, on mdowil, ze
tez cnciat pokoju, ale byl wypadek, ze
nie pufcil mojego artykutu o tym, ja-
kim nieszczeéciem bylaby wojna dla
nas.

Posel Banaczyk: Niewatpliwie.

Red. Gieliyfiski: Powiedzial mi, Ze
to jem! dzi$ artykut nie na czasie, ze
moze wywolaé zle wrazenie — nie
bardzo rozumialemm motywy, ktbére
wbéwczas przytaczat [...]J".

OWOLI wytaniala sie z tych ze-

znah sylwatka — zloiona oso-

bowoé¢  Mikotajczyka, niemnal
przestepcy i wedle o6wczesnych wy-
obrazefi — wroga klasowego.. Ale to
nie wszystko. Wazka czeéé _Sprawo-
zdania® komisji zajmuje sprawa listu
wiceministra spraw zagranicznych
rzadu brytyijskiego, Alexandra Cado-
gana, z listopada 1944 roku, skierowa-
nego do Tadeusza Romera, ministra
gpraw zagranicznych Rzadu RP, a
bedacego odpowiedzia na pytania, ja-
kie Romer 31 paédziernika wysunat
wiobec rzadu brytyiskiego. Pytania do-
tyczyly granic zachodnich (ze Szcze-
cinem) oraz gwarancil niepodleglodel
Polski. Mikolajczyk, jako premier, te-
go listu nigdy nie ujawnit i tenr dao-
kument stal si¢ wiadomy na skutek
interpelacii w Izbie Gmin w czenwcu
1947 roku. Komisja zmierzala wiec do
ustalenia opinii w tej kwestii ze stro-
ny przestuchiwanych postéw, co mialo
odslonié jeszcze jadna strone osobo-
woéci Mikolajczyka. Oto przykiady:

sFosel Bienkowski: Czy pan pamie-
4ta, 2e rzad polski po przeméwieniu
Byrnesa robil wezystkie wysitki, aby
vrzeciwstawié mie temu stanowisku,
godzacemu w nasze interesy, fe czymil
zabiegi, azeby zyskaé zwolennikéw dla
swego stanowiska?

Posel Banaczyk: Pamietam, to bylo
ljegybr;e i stuszne, to, co do rzadu na-
€zao.

Posel Blenkowski: Czy Mikolajczyk
2dawal eoble mprawe z wagi tego listu
w tym momencie?

Posel Babacyk: Trudno mi odpo-
wiedzieé.

Posel Bfierikkowski: Czy ten list w
tym momencie miaitby wielka donio-
stodé dla poparcia stanowiska Polski?

Posel Banaczyk: Niewalpliwie.

Posel Bienkowski: Jak pan tlumaczy
nieudytcowanie woéwczas tego listu?

Posel Banaczyk: Jeieli Mikolajczyk
byt w posiadaniu tego dokumentu i
g0 nie zuiytkowa), uwazam to za
rzecz wysoce szkodliwg.

[opuszczenie w Zrédle]

Posel Bamaoczyk: Dla mnie jest rze-
czy niewatpliwie jasna, ¢e on powi-
nien byl bezwzglednie to zuzytkowaé.
Oczywidcie nie moge powiedzie¢ 0 mo-
tywach, ktére nim kiecowaly, bo to sy
subiektywne rzeczy.

Pesel Bietkowski: Przeprowadimy
krotkie rozumowanie: Opublikowanie
tego lezalo w interesie Polski. A w
czyim interesie nie lezato..? Niewatpli-
wie byto niewygodne w wysokim stop-
niu dla rzadu angielskiego... Stad wnio-
sek, te Mikolajczyk kiemowal sie in-
teresemn rzgdu brytyiskiego.

Posel Bamacxyk: Zeznaje nie jako
rzeczornawca — rreszty trudno by mi
bylo byé tu rzeczoznawcy.. Mogibym
Mﬂdzié, co ja zrobidbym na tym
miejscu. W pierwszym rzedzie podal-
byzp to do wiadomoéei. Jesli toé miat
Swiadomodé, 2e ma teki dokument w |
g'dm i @ nlego nie skorzysta! — uwa.
zam Yo za wysoki®j klasy szkodnictwo.

[opusaczenie w £rédle]

Posel Banaczyk: Mnie sie dzié jeszce
w glowie nie miedci, Zeby on w inte-
resie angielskim tego nie oglosil.

Posel Bledikowski: Niech pan zwréci
uwage na wypadki, jakie nastapily po
20 pafdziernika. Mikolajezyk wuciek?,
potem nastapily takie fakty: 1) opu-
blikowanie, ze wyladowal wojskowym

gamolctemn na wojskowym lotnisku. 2)
faks w Izbje Gmin, gdzie potraktowa-
no ucieczke jako akt polityczny, 3)
wywiad, w ktéorym Miko!ajvczyk‘zajal
polityczng postawe, 4) fakt, ze ucieczka
Mikolajczyka byta dokonana przy u-
dziale jednej z obcych am&;asad;. €0
sie ujawnilo po zatrzymaniu Bryji ¥
Hulewiczowej. Czy te fakty i to dom-
nicmanie, ze kierowal sie tu interesa-
mi angielskimi dla pana jako polityka
nie wiaza sie?

Posel Banaczyk: Nie tylko dla pe-
lityka, ale dla prawnika i dla kazdego
czlowieka te rzeczy wiala sie. To s3
powigzania niewatpliwe.

Posel Blefikowski: Czy pan, cbserwu-
jac dzialalnoé¢ Mikolajczyka... nigdy
nie mial wrazenia, ze linia polityczna
Mikolajczyka jest w jakies mierze su-
gerowana przez czynniki zagraniczne?

Posel Banaczyk: Nie, tego wraienia
nie mialem. [...]

Posel Biefikowskl: My chcemy dojsé
do jasnej odpowiedzi.. Zadajemy panu
pytanie, czy zatajenie tego pisma bylo
sprzeczne z imteresem Polski?

Posed Bafiezyk: Mikotajczyk powoly-
wat sie na tyle rzeczy, ze mu tyle przy-
rzgk_ano.

Przewodnlozgey: Pyianie brzmi
wiprosh, niech pan nie usiluje omtjaé
pytania i odpowie wprost: tak czy nie.

Posel Baficzyk: Bezwzglednie bylo w
interesie Polski oglosié.

Przewodniceacy: Ale nie zostalo o-
gloszone. W czyim interesie to leialo?

Posel Bafezyk: Ja nie wiem. Trudno
mi powiedzie¢, czy to bylo na pewno
w interesie Anglii.

Przewodnlceaey: Jak pan ocenia
sprawe zatajenia tego dokumentu przez
‘Mikolajczyka?

Posel Bafiesyk:
Zbrodnie.

Posel Domlfiski:
nie 2drada?

Pesel Badexyk:
zdrada chyba.

Przewodniozacy: Chyba! [...]

Posel Wycech: Jedli chodzi o ocene
dziadalnoéci  Mikolajczyka, musze
stwierdzié, ze faktemn ucieczki potwier.
dzilo sie bankructwo jego 1linii poli-
tycznei, ktéra w skutkach swoich data
szkodliwe wyniki dla stronnictwa, wsi
i panstwa polskiego. Jazeli chodzi o
ecene, sydze, ce fakt jego ucieczki przy
pomocy czynnik6w obcych wprzagt go
do dzlalalnodci sil miedzynarodowych,
do walki z Polska Ludows.

Posel Blefikowskl: A jak pan sadzi,
jakie motywy kierowaly Mikolajczy-
kiem, kiedy zatail ten list. Jakie mo-
tywy mogty nim kietowaé?

Posel Wycech: Mysle, ze stosunek
Mikolajczyka z czynnikami brytyjski-
mi byl bardzo bliski i on nie chcial
tych dobrych stosunkéw ujawnieniem
tego listu popsué. Fakt nieujawnienia
tego listu jest dzialaniem na szkode
pahatwa polskiego.

Posel Blefikowski: Czy to nie su-
geruje panu, ie nie ujawniz tego listu
pod wiplywem instrukeji z Londynu?

Posel Wycech: Mysle, ze tak. [...)

Pooel Blefikowski: Czy panu zmany
jest fakit zatajenia przez Mikolajczyka
bardzo donioslego z panstwowego
punkitu widzenia dokumeniu, w ktérym
rzad angielski w listopadzie 1944 roku
pozytywnie ustosunkowuje sie do gra-
nic na Odrze ze Szczecinem wiljcznie
po stronie Polski?

Pesel Zaleski: Sityszalem o tym do-
kumencie w poniedzialek biezicego ty-
godnia.

Posel Biefikowskl: Od kogo?

Ponet Zalgski: Od wicepremiera Go-
mukki.

Posel Biedkoweki: Jan pan ocenial
to stanowisko Mikolajczyka wowczas?

Poset Zaleski: Jako wybitnie godza-
ce w interesy Polski.

Posel Bieikownki: Czym sie még! po-
wodowaé Mikolajczyk, zatajajac to
pismo?

Oceniam to  jako

Byla to zdrada czy

Do pewnego stopnia

Posel Zaleski: C&z ja mcge powie-
dzieé.

Posel Bielfikowski: Moze wobec tego
wydedukujemy to jakos$.

Poset Zaleski: Gdy sie dowiedziatemn
o tyra lakcie, to sie dowiedzialem i o
jego ocenie [...])7.

waly sie nowe cechy ,prze:tep-

czej” osobowosci Mikolajezyka, a
przyznaé trzeba, ze umiejetnosci w
ich okre§laniu Komisji nie .= braklo,
Wrecz przeciwnie: ,wydedukujemy to
jakod”, stwiendzit co dopiero czionek
Komisji, wykazujacy, jak widaé, naj-
wiekszg, spoéréd calego grona Komisji
aktywno$é¢ w ustalaniu faktow.

Dysponujac takim materialem, kito6.
rego cze$é przywolalem, Komisja sfor-
mulowata koncowa konkluzje w spo-
sbb nastepujacy, jak pcdaje stenogram
debaty sejmowej:

~Reasumujac, Specjalna Komisja
Sejmowa stwierdza, co nastepulje:

1. Stanistaw Mikolajczyk, znalazlszy
sie w obliczu ostatecznej lopromitacji
politycznej, mciekl z kraju w przewi-
dywaniu, ze centralne wiladze PSL u-
sung go ze Stronnictwa i w ten spo-
s6b znajdzie sie poza nawiasem zycia
politycznego.

Przyczyng ucieczki Stanislawa Mi-
kolajozyka i innych jego najblizszych
wspéOipracownikéw moglty byé réwniez
dodallkowe powody. ktérych ustalenie
jest zadaniem wiadz panstwowych pro-
wadzacych dochodzenie w tej spcawie.

2. Stanistaw ‘Mikolajczyk ucieki z
kraju w porozumieniu i na zlecenie
wrogich Polsce czynnikéw zewnetrz-
nych, kitére widzac zblizajace sie nie-
uchronnie catkowite bankructwo inspi-
rowanej przez nich polityki Mikolaj-
czyka w kraju, zdecydowaly, ie w za-
istnialej sytuacji Mikotajczyk moze od-
da¢ im wieksze uslugi, przebywajac
poza granicami Polski i rozwijajac tam
dzialalnod¢, wymierzong przeciwko in-
teresom Polski Ludowej.

3. Stanistaw Mikolajczyk naméwit
do ucieczki postéw Bryje i Korbonskie-
go craz ob. Baginskiego i Hulewiczowa
celem nadania politycznej wagi swej
ucieczce oraz usuniecia z kraju ludzi
dopuszczonych do niektérych tajemnic
swojej dziatalnosel.

4, Stanistaw Mikolajczyk jako pre-
zes PSL otrzymywal fundusze ze Zrédet
obcyich.

6. Stanislaw Mikolajczyk, kierujac
sie dbcymi interesami, ukryl wazny
dokument, w ktérym rzad angielski o-
ficjalnie potwierdzal nasze prawa do
zachodniej granicy Polski. Tym sa.
mym dzialal Stanistaw Mikolajczyk na
szkode panstwa polskiego, przeciwdzia-
lat dazeniu calego narodu do utrwale-
nia suwerennych praw Polski na od-
wiecznych ziemiach piastowskich.

Komisja stwierdza, iz Stanislaw Mi-
kolajczyk dopudcit sie zdrady panstwa
i narodu polskiego, i skazal eie na
wieczng banicje z lona spolecznodcei
polskiej.

Komisja wnosi:

Wysoki Sejm raeczy powzigé naste-
pujace uchwaty:

1. Sejm Ustawodawczy R. P. pozba.
wia Stanistawa Mikolajczyka manda‘u
poselskiego.

2. Sejm Ustawodawczy R. P. wzywa
Rzad R. P. do pozbawienia Stanistawa
Mikolajczyka obywatelstwa polskiego.

3. Sejm Ustawodawczy R. P. pozba-
wia mandatu poselskiego posta Stefana
Korboniskiego jako wspoluczestnika u-
cieczki Stanistawa ‘Mikolajczyka.

4 Sejm Ustawodaweczy R. P. wyraza
zgode na wydanie wladzom sgdowym
posla Wincentego Bryji”.

Komentarz historyka do tak obszer-
nych fragmenté6w stenogramu sejmowe-
go i ogloszonych dokumentéw z prac
Komigji moze si@ ograniczyé do uwagi
bardziej technicznej miz merytorycznej.
Dlaczego? Usprawiedliwié trzeba dobor
fragmentéw i wybér najbardziej cel-
nych, w moim odczuciu, watkéw, by
wykazaé przebieg .$ledztwa sejmowe.
go” i okrefli¢ jego metody. Uzyskane
dane postuzyly jako uzasadnienie wnio-
sk6w 1 propozycji uchwalty Sejmu. A
swoja drogg jest to ,S$ledztwo s=ejmo-
we” kapitalnym przykladem i fragmen-
tem walki politycznej u zarania pol-
skiego stalinizmu. Prosty stad wniosek,
ie likwidacja jego pozostaloéci winna
w _sprawie” Mikolajczyka rozpoczaé
sie cd punktu jej ,zakohczenia”, czyli
od ,sadu sejmowego”. Tego domaga
sie elementarne poczucie przyzwaoitoéci
wobec faktow i czlowieka majacego i
tak miejsce w historii Polski.

Mieczyshaw Wieliczko

wSWIETLE tych zeznah zaryso-

Dr Mleczyslaw Wieliezko, adiunkt
w Zakladzie Historii Najnowsazej
Instytutu Historii UMCS.

tut, zostala wyrazona w arty-

kule Waldemara Piaseckiego pt.
,,Ostatnia panorama Rzeczypospolitej”,
zamijeszczonym w tygodniku ,Relacje”,
nr 5 16—22111989, s. 16. Tytul tega
artykutu znajduje si¢ pod (umieszczo-
nym w obwédce) napisem: ,Polska
norma” (ktéry w zestawieniu z trescig
artykutu ma niewatpliwie sens iro-
niczny)--i stad nazwa mojego szkicu:
,Nie-polska norma polskiego patrio-
tyzmu”’,

Moje wystapienie jest protestem,
adresowanym do redakcji tygodnika
»Relacje”, przeciwko publikowaniu ta-
kich pcstaw, jak ta, ktérg wyraza
tekst W, : Piaseckiego. - Podkreslam:
moja wypdwiedz jest protestem, a nie
rolemikq z W. Piaseckim (temu ostat-
niemu nie méglbym przyzna¢ rangi
partnerstwal).

Powodem wystapienia W. Piaseckie-
go jest Tozwazana przez Stronnictwo
Demokratyczne idea wazniesienia w
Kccku panoramy bitwy, stoczonej pod
t3 miejscowoscia w dniach 2—5 pai-
dziernika 1939 r. przez Samodeielng
GO ,Polesie” generala Franciszka
Kleeberga (W. Piasecki udaje, ie po-
czatkowo nie wiedzial, ktérg z trzech
bitew stoczonych — w ciggu naszej
historii — przez oddzialy polskie pod
Kockiem maja na my$li dziatacze SD,
lecz ten fragment jego tekstu moze
co najwyzej rozémieszyé¢ Czytelnikoéw).

Ocena tej bitwy jest pierwszym fal-
szem zafundowanym Czytelnikom , Re-
lacji” w artykule W. Piaseckiego i —
tym samym — pierwszymm miejscem
tego tekstu wywolujagcym mébdj pro-
test. Wedlug W. Piaseckiego bitwa ta
byla malo znaczgcym epizodem, do
ktérego przywiyzuje sic w Polsce wa-
ge ogromnie przesadng i ktéry oczy-
wiécie nie niecie ,przeslania, réwne-
go temu, jakie pcsiada Panorama Ra-
clawicka”. A zatem bitwa pod Koc-
kiem nie zastuguje na panorame, idea
wzniesienia takiego pomnika opiera
sie na motywacji catkowicie irracjo-
nalnej, a jezeli sie wezmie jeszcze pod
uwage sytuacje kryzysowg Kraju, to
wysuwanie takich pomystéw zaslugu-
je na spoleczne potepienie.

Nie jestem oczywiscie pewny, czy
wmiesienie w Kocku panoramy bylo-
by dobrg formg uczczenia i upamiet-
nienia ostatniej bitwy stoczonej w
wojnie obronnej Polski w 1939 r., lecz
moje watpliwosci maja zupelnie inna
(nie tak ,istotng”) podstawe nii ta,
jaka W. Piasecki usprawiedliwia swo-
je oburzenie na tych, ktérzy taka idee
wysuwaja i majg zamiar ja realizo-
waé. Podstawa moich watpliwosci
streszcza sie po prostu w pytaniu: czy
warto powtarzaé formy pomnikéw,
zwlaszcza w przypadku, gdy jedna
realizacja danej formmy, a tak jest
wtlaénie w przypadku Panoramy Ra-
clawickiej, ,,dorchila sie” legendy, czyli
statusu szczegblnej pozycji w kulturze
i historij Narodu?

Nie zgadzam sie natomiast z twier-
dzeniem, ze ostatnia bitwa w wojnie
obronnej Polski w 1939 r. nie niesie
takiego przestania, jakie posiada Pa-
norama Raclawicka: Moim zdaniem,
oba wydarzenia historyczne, o ktérych
mcwa: i bitwa pod Raclawicami w
1794 r., i bitwa pod Kockiem w 1939 r.,
maja wiele istotnych podobiefistw
j niosa przestania réwnie doniosie. W
cbu tych wydarzeniach tkwia warto$-
ci, dzieki ktérym sg one doskonatym
— nije waham sie uzyé tego wyrazu
— narzedziem ksztaltowania rzetel-
nych postaw patriotycznych, a wiec
doskonalym narzedziem wychowaw-
czym.

Nie bede oczywiécie dokonywal ana-
lizy paréwnawczej obu wymienionych
wydarzen historycznych. Ogranicze sie
do kilku uwag o bitwie pod Kockiem.
Uwaziam te bitwe za dokument po-
stawy moralnej Narodu Polskiego i Je-
go Armii w tamtym dramatycznym
czasie. Postawe te mozna opisaé zwie-
izle w nastepujacy spos6b: Mamy obo-
wigzek, zar6wno wzgledem nas sa-
mych, jak i ze wzgledu na wszystkie
zagrozone przez naszego najezdice na-
rody, w tym przede wszystkim ze
wzgledu na naszych sojusznikéw, wal-
czyé z napastniczg armig wszqdzie
tam, gdzie jest to mozliwe i jak diu-
go jest to mozliwe.

Postawa ta byla realizowana bardzo
konsekwentnie: prawie kaidy zorgani-
zowany oddzial zolnjerzy, posiadajacy
dowoédce i érodki walki, walke prowa-
dzil, i to az do wyczerpania swoich
bojowych  mozliwoéci. Wzorcowym
przykladem takiej postawy byla wiaé-
nie SGO ,Polesie” i stoczona przez
nig bitwa pod Kockiem, Nazywam ten
oddzial naszcgc wrzeéniowego wojska
wzorcowym przykladem omawianej
postawy moralnej, poniewaz bitwa,

"ORMA, o ktoérej méwi ten ty-
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NIE-POLSKA NORMA POLSKIEGO PATRIOTYZMU

Tadeusz Kwiatkewski

ktora upamietnila sie w sercach Po-
lakéw jako ostatnia i zarazem calko-
wicie ijzolowana bitwa w naszej woj-
nie obronnej w 1939 r., ukazuje te
postawe szczegblnie wyraznie. Podej-
mujac te bitwe dowéddca i zomierze
SGO ,Polesie” wiedzieli, ze nie maja,
i mie¢ mie moga, perspektywy zwycie-
skiego zakonczenia kampanii. Dosko-
nale wiedzieli, ze kampania jest prze-
grana.

Swiadomo$é przegrywania kampanii
nie mogla byé jednakie dla polskich
zolnierzy tamtego czasu usprawiedli-
wieniem kapitulacji przed wyczerpa-
niem mozliwosci prowadzenia walki.
Dlatego Walke te prowadzili mimo
braku nadziei na zwyciestwo. Tak by-
lo tez w przypadku zolnierzy genera-
la Kleeberga. Nie mieli oni, i mieé nie
mogli, nadziei na pokonanie armii Hi-
tlera. Mieli jednakie mozliwosé pro-
wadzenia walki, a ta mozliwo$é ozna-
czala dla nich konieczno$é. Rozumieli
ja nie jako obowigzek stoczenia bitwy
lecz jako obowigzek prowadzenia
walki mozliwie jak najdluzej i mozli-
wie najskuteczniej. Chcieli i§é ma po-
moc walczacej Warszawie, a gdy sie
dowiedzieli, ze Stolica, wyczerpawszy
mozliwos$ci obronne, musiala sie pod-
daé, postanowili opanowaé sklady a-
municyjne w Stawach k. Deblina, a
nastepnie kontynuowaé walke w opar-
ciu o lasy i Gory Swietokrzyskie. Wrég
jednakze pokrzyzowal te plany. Je-
go 13 DZmot. zastapila SGO ,Polesie”
droge i w ten spos6b doszlo do trwa-
jacych kilka dni (2—5 pazdziernika
1939 r.) walk, ktére przeszly do hi-
storii naszej wojny obronnej pod na-

.zwa Bitwy pod Kockiem.

Nie byla to oczywiscie wielka bit-
wa, poréwnywalna pod wzgledem za-
angazowanych si} np. z Bitwg nad
Bzura, czy chociazby z bitwami pod
Tomaszowem. Nie byla tez jednak o-
biektywnie malo - znaczacym wydarze-
niem nieproporcjonalnym (tak to chy-
ba rozumie p. Piasecki!) do narostej
pézniej legendy. Znaczenie tej bitwy
w historii i ocenie wojny obronnej
Polski 1939 r. jest duze, a jej stawa
pielegnowana w sercach Polakéw nie
jest bynajmniej przesadzona.

Po pierwsze, bitwa ta miala —
wbrew pozorom (i ocenom p. Piasec-
kiego) — godne uwagi znaczenie —
jezeli wolno sie tak wyrazi¢é — ma-
terialno-wojskowe. Polegalo ono nie tyl-
ko na tym, ze SGO ,Polesie” pobila
13 DZmot. Wehrmachtu, zadajac jej du-
2e straty, lecz przede wszystkim na
tym, ze opb6znila o wiele dni przerzut
tej jednostki, oraz spieszacej jej na
pcmoc 29 DZmot.,, na front zachodni.

Po drugie — i przede wszystkim —
Bitwa pod Kockiem miala wielkie zna-
czenie moralne. Jak juz o tym mé6-
wilem, byla ona dokumentem posta-
wy, ktéra oznaczala walke do wyczer-
pania mozliwosci. Byla wilasnie bitwa,
ktora sie zakonczyla, gdy wyczerpaly
sie mozliwosci walki. Byla dokumen-
tem wykorzystywania przez Armie Pol-
ska tych mozliwosci do granic osta-
tecznych, dokumentem jakze kontra-
stujacym z postawa np. Armii Fran-
cuckiej, zadokumentowana np. przez
samozatopienie sie poteznej floty w
Tulonie (27XI11942 r) w momencie
wkroczenia do tego miasta oddziatow
niemieckich (ktérym nikt nie prébo-
wal w tym przeszkodzi¢). Ta samoza-
glada floty francuskiej byla nie tylko
aktem tchérzostwa, lecz takie — |
przede wszystkim — zbrodnig wobec
narodow okupowanych przez Hitlera
i prowadzacych z nim wojne. To po-
tezne narzedzie walki, wlasciwie uzy-
te po stronie Sprzymierzonych, moglo-
by sie bylo przyczyni¢é w istotnym
stopniu do skrécenia wojny i — tym
samym — do istotnego zmniejszenia
liczby ofiar (a przeciez w samej tyl-
ko Polsce w ciggu jednego dnia gi-
nelo ponad 3000 ludzi). Maloduszne
i tchérzliwe zniszczenie tego narze-
dzia walki bylo przeto zbrodnia.

Armia Polska nie popelniala takich
zbrodni, Dla polskich zolnierzy posia-
danie narzedzia walki oznaczalo obo-
wigzek jego skutecznego uzycia i zZol-
nierz polski ten obowijzek spelnial.
Dodajmy, | ze, zolnierz polski traktowat
ten obowigzek sumiennie i rozumnie
zarazem. Nie by} — wbrew temu, co

niekiedy o nim méwig — szalenczo
odwazny, lecz byl odwazny rozsadnie,
czyli odwazny po prostu, gdyz — jak
moéwi Platon w swoim dialogu ,La-
ches” (dialog o odwadze) — odwaga
to moc rozumna w walce. Taka wla-
$nie rozumna moc w walce byla ce-
chg polskich zolnierzy tamtego czasu.
Nie byli szalencami, samobojcami, nie
walczyli zeby umieraé, choé byli o-
fiarni. Walczyli, by spemiaé obowig-
zek obrony Ojczyzny i Jej Honoru,
nalozony przez dang im mozliwo$é
walki. Mozliwo$é ta byla granica ich
cbowiagzku; gdy sie konczyla, konczyt
sie ich cbowigzek.

Tak bylo i pod Kockiem. Skonczyli
walke, gdy wyczerpata sie mozliwo$é
jej prowadzenia, co stwierdza wyraz-
nie w swoim pieknym, patriotycznym
i madrym ostatnim rozkazie Ich Do-
woédca: poniewaz konczy sie zywnosé
i amunicja, dalsza walka bylaby tylko
daremnym przelewaniem krwi zol-
nierskiej, ktéra jeszcze przydaé sie
mcze. Rozkaz ten jest niewatpliwym
wyrazem mocy rozumnej w walce,
czyli odwagi oraz wielkiego morale
Wojska Polskiego i Polskiego Narodu.

To morale, ten ethos pragnie utrzy-
maé j rozwijaé kazdy polski patriota
(a wiec kazdy prawdziwy Polak!), dla-
tego bedzie prowadzit dzieci i milo-
dziez do miejsc, ktére sg tych wartos-
ci trwalym dokumentem — do miejsc
takich jak Kock. Pan Piasecki pokrzy-
kuje w swoim artykule, ze nie bedzie
tego czynil: ,nigdy nie bede uczyt
swych dzieci na kleskach wojennych
mojej ojczyzny”. Obecno$é tego Pana
w miejscach pamieci narodowej nie
jest oczywiscie niezbedna, a jego dzie-
ci przyjda — byé moze — bez niego
i wbrew niemu.

Po odcieciu sie tak ostrym od wo-
jennych klesk naszej ojczyzny i po
zanegowaniu ich warto$ci wychowaw-
czych, p. Piasecki raczyl wypowie-
dzie¢ zdanie o patriotyzmie, a zaraz
potem dodal: ,Podobnie tez mie bede
uczyt ich [tzn. swoich dzieci — dop.
TK] rachunkéw na krzyzach, jakimi
usiany jest méj kraj”. Zdanie to
(wraz z kontekstem, w ktérym sie za-
wiera) nie “tylko wyraza godny naj-
wyzszego potepienia, arogancki stosu-
nek do polskich grob6w zolnierskich,
lecz takze wmawia Polakom jaka$ ma-
nie, polegajaca na oblednej fascynacji
krzyzowa drogg ich historii, fascyna-
cji bedacej rodzajem glupoty, ktéra
paralizuje sensowng aktywno$é nasze-
g0 narodu. Zeby obronié przynajmniej
swoje dzieci (chociaz jego ambicje sa
niewatpliwie szersze, bowiem jako
polski patriota chce wyrwaé ca-
ly naréd z paralizujgcej fascynacji me-
czenska przeszlo$cig) przed takim pa-
ralizem, postanowil nie liczyé z ni-
mi grobéw polskich zomierzy.

Ot6z to pokrzykiwanie o krzyzach
jest drugim klamstwem, ktére p. Pia-
secki usiluje wmoéwié Czytelnikom
swojej gazety i ktore jest powodem
mojego (i chyba kaidego uczciwego
Polaka!) protestu. Pan Piasecki nie
rozumie obowigzku czci i pamieci dla
tych, ktérzy polegli w obronie Ojczy-
zny. Nie potrafi pojaé prawdy zawar-
tej w zdaniu wypowiedzianym nie-
dawno przez pewng powaing osobe
(niestety, nie pamietam nazwiska) w
jednym z programéw telewizyjnych:
.Zolnierz daje Ojczyznie zycie. Ojczy-
zZna powinna daé zolnierzowi pamieé.
W przeciwnym razie Ojczyzna ginie”.
Dodajmy, ze ta pamieé i cze§é na-
lezy sie zolnierzo niezaleznie od te-
go, czy polegt w bitwie zwycieskiej,
czy zakonczonej kleska,

Nastepnym miejscem artykulu Pia-
seckiego wywolajacym méj protest sg
wilasnie pokrzykiwania o kleskach
militarnych nsszego narodu. Odbieram
te pokrzykiwania jJakd wyraz ironii,
magany i zaragem jakiej§ perwersyjnej
satysfakcji. Np. zwrot ,totalna kleska”
(p. Piasecki zgrywa sie przy okaziji
na znawce mnstorii Kampanii Wrzes-
niowej, sugerujagc Czytelnikowi np.
totalne bzdury o Armii ,Karpaty” i o
generale Fabrycym) brzmi mi z jego
tekstu wrecz entuzjastycznie! Nie idzie
mi tu jednak o podkres§lanie moich
wrazen wywolywanych przez omawia-
ne pokrzykiwania, lecz o istotny failsz,
ktéry p. Piasecki usiluje tymi pokrzy-
kiwaniami Czytelnikom sugerowaé.

Otéz nazywanie finaléw bitew po-
szczegélnych armii, grup operaeyj-
aych, poszczegélnych wielkich jedno-
stek Wojska Polskiego, czy wreszcie
calej Wojny Obronnej Polski w 1939 r.,
totalng kleska jest spojrzeniem jedno-
stronnym, krzywdzacym i falszujagcym
polska historie. To oczywiscie prawda,
ze Kampania Wrze$niowa skonczyla
si¢ prawie catkowitym zniszczeniem
6wczesnej Armii Polskiej, i w tym
znaczeniu byla to wielka kleska mili-
tarna. Ta przegrana kampania miala
jednak réwniez istotny, przewyiszaja-
cy niepor6wnanie poniesiong kleske
(politycznie i militarnie przewidziany
i zalozony przez 6wczesne Wladze Pol-
skie) wynik pozytywny: wciaggnela
Niemcy w wojne $wiatows, stajac sie
w ten sposéb gwarancjg odzyskania
niepodleglo$ci Panstwa i udzialu Pol-
ski w ostatecanym zwyciestwie.

Nie, panie Piasecki, ta przegrana
nie byla totalng kleska, mimo Ze byla
bardzo duzg i tragiczng klesky. Do
kleski takiej dojsé jednak musialo,
skoro Polska wybrala droge oporu, a
nie droge wepdlpracy z Hitlerem, i sko-
ro nasi Sojusznicy nie przystapili do
energicznych dzialan wystarczajgco
wczesnie. Ta kleska byla tragiczng za-
plata za obrang droge, ale ten wyb6r
byt jedynie sluszny, ,Polska bié¢ sie
musi, je$li zostanie zaatakowama; bié
sie bedzie nawet wtedy, gdy bedzie
osamotniona” — powiedzial Polski
Wo6dz Naczelny amerykanskiej dzien-
nikarce w sierpniu 1939 r. ,Bié sie
musimy, choé majag nad nami tak ko-
losalng przewage” — powtarzal wielo-
krotnie dowodzacym polskimi zgrupo-
waniamj generalom juz w trakcie po-
noszonych klesk na frontach wojny
onrganej.

Polska bié sie musiata, poniewaz
druga mozliwo$é, tj. podporzadkowanie
sie Hitlerowi i stanie sie jego sojusz-
nikiem, bylaby nie tylko hanbg i po-
deptaniem polskiego honoru narodo-
wego, lecz takze samobéjstwem. I chy-
ba nie tylko samobéjstwem. Podkres$la
sie (stusznie!), ze Polska zostala wy-
zwolona (nie bez wlasnego udzialu i to
nie tylko na frontach radzieckich!)
przez Armie Czerwona. Nie moéwi sie
natomiast prawie zupelnie o tym, ile
Zwiazek Radziecki i Armia Czerwcna
zawdzieczaja faktowi, ze Polska nie
przyjela warunké6w Hitlera.i nie przy-
stapila do paktu antykominternow-
skiego.

Sadze, ie ta polska przysiuga przy-
najmniej réwnowazy przystuge ra-
dziecka. By to zrozumieé, wystarczy
pomySleé, ze w przypadku przyjecia
przez Polske warunkéw niemieckich,
Zwiazek Radziecki bylby prawdopodo-
bnie pierwszym krajem napadnietym
przez Hitlera. Staloby sie to zapewne
najpéiniej wiosng 1940 r. przy czym
Armia Czerwona walczylaby w cal-
kowitej izolacji i to z silami niepo-
réwnanie wiekszymi niz te, z ktérymi
musiala sie zmierzyé 22 czerwca 1941 r,,
poniewaz Hitler: 1) dysponowalby na
tym froncie calos$cia swoich sit; 2)
mialby Armie Polskag wsér6d armii
swoich satelitow.

Postawa Polski w 1939 r., okupio-
na wielkimi ofiarami nieré6wnej i prze-
granej walki, a w jej nastepstwie
dlugo trwajaca okupacjg kraju, miala
ten miedzy innymi skutek, ze Zwig-
zek Radziecki wchodzil do wojny 22
czerwca 1941 r. jako kolejny czlonek
koalicji antyhitlerowskiej. Dolaczat
po pro-tu, jako sojusznik, do walcza-
cych z Hitlerem juz od dwéch lat mo-
carstw zachodnich. Napadniety przez
Hitlera, nie musial walczyé w osa-
motnieniu, lecz mial od razu potez-
nych sprzymierzencéw. Zawdzieczat
ich w istotnym stopniu postawie Pol-
ski w 1939 r. Nie mialby ich, bez tej
madrej, ofiarnej i bohaterskiej posta-
wy; postawy, ktéra spowodowala wy-
powiedzenie wojny Niemcom przez mo-
carstwa zachodnie.

Te postawe Polakéw Rzad Radziec-
ki powinien byl zrozumieé¢ i wilasci-
wie ocenié¢ juz wtedy, tzn. we wrzes$-
niu 1939 r. Zakladat to, popelniajac
wielkg pomytke, W6dz Naczelny Armii
Polskiej, gdy wydawal rozkaz zaka-
zujacy atakowania wkraczajacych na
wschodnie tereny Rzeczypospolitej od-
dzialéw Armii Czerwonej. Wierzyl, ze

wkroczenie tych wojsk nie powinno
oznaczaé dzialtan Polsce wrogich. To,
ze te dziatania takimi byly, ze pocigg-
nely one tyle ofiar, nie tylko stanowi-
lo tragedie Polakdéw, lecz przede wszy-
stkim bylo niezrozumiale 2z punktu
widzenia interesbw Zwigzku Radziec-
kiego.

Nasza przegrana wojna obronna w
1939 r. nie moze byé przeto traktowa-
na jako totalna kleska, skoro zaowo-
cowala tak doniostymi skutkami w
przyszlym ukladzie sil alianckich, a
trzeba dodaé, ze nie wszystkie mozli-
wosci, ktére stworzyla, zostaly nale-
zycie przez aliantow wykorzystane:
Francja np. zmarnowala w istotnym
stopniu dany jej czas, za$ Zwigzek Ra-
dziecki — i dany mu czas, i mozli-
wos$é posiadania u swego boku pol-
skich sit zbrojnych juz w momencie
hitlerowskiej napasci.

Ta ostatnia mozliwo$é wymagala o-
czywiscie innej postawy wladz radziec-
kich w stosunku do obywateli pol-
ckich, mieszkajacych na terenach Rze-
czypospolitej zajetych (je$li oczywiscie
musialy byé one zajete) we wrzesniu
1939 r. przez Armie Czerwong, oraz w
stosunku do znajdujacych sie w tym
czasie na tych obszarach oddzialow
Wojska Polskiego.

Zamiast stosowaé wrogie dzialania
represyjno-militarne, Armia Czerwona
powinna byla otoczyé ludnos$é cywil-
na zyczliwg -opieka, a oddzialy woj-
skcwe internowaé bez naruszania ich
struktur organizacyjnych {(tak jak to
uczynila Szwajcaria, intermujac pol-
ska Druga Dywizje Strzelcow Pie-
szych, po upadku Francji w czerwcu
1940 r.) i zabezpieczyé im — przez od-
powiednio bliskie (w stosunku do
miejsc internowania) usytuowanie ma-
gazynow — latwy i szybki dostep do
broni w momencie hitlerowskiego ata-
ku na ZSRR. Mialoby to nie tylko po-
wazne znaczenie dla przebiegu wojny,
lecz przede wszystkim zapobiegloby
wielu zbrodniom, tragediom setek .ty-
siecy ludzi i ,bialym plamom” w hi-
storij stosunkéw miedzy naszymi na-
rodami; narodami, ktérych wspélnym
interesem jest wzajemna, gleboka
przyjazn.

Jest jeszcze jedno miejsce w arty-
kule p. Piaseckiego prowokujace méj
sprzeciw. Jest nim wywolanie ' imienia
Berka Jcselewicza. Nie mam oczy-
wiscie nic przeciwko temu, by byla
czczona pamieé tego polskiego bohate-
ra zydowskiego pochodzenia. Wprost
przeciwnie, uwazam, 2e nalezy mu sie
od nas taka sama cze$é i wdziecznosé
jak wszystkim innym polskim zolnie-
rzom, ktérzy polegli w obronie nie-
sodleglosci i honoru naszej Ojczyzny.
Nie protestowatbym na pewmo, gdyby
np. p. Piasecki napisat specjalny arty-
kut o Berku Joselewiczu (pod warun-
kiem oczywiscie, ze bylby to tekst hi-
storycznie razetelny).

Mo6j sprzeciw dotyczy naduzywania
imienia tego bohatera, o co p. Piasec-
kiego posadzam. Przywolanie tego imie-
nia zostalo sztucznie przyklejone do
tematu, jakim jest krytyka pomystu
wazniesienia panoramy Bitwy pod Koc-
kiem. Fakt, ze Berek Joselewicz po-
legt pod Kockiem, nie mieéci sie oczy-
wisScie w tym temacie, lecz p. Piasecki
nie moégt sobie odmoéwié skorzystania
z okazji, jaka jest to, ze méwi o Koc-

ku. Wymienit przeto potyczke z Au-

striakami, w ktérej polegt Berek Jo-
selewicz, i nie omieszkal mocno zazna-
czyé, ze polegly byl Zydem. Nie omie-
szkal przy tym zauwazyé, ze uczcze-
nie pamieci tego zydowskiego bohate-
ra nie moglo, z calg pewnoscig, byé
motywem promocji idei wzniesienia w
Kccku panoramy bitwy.

Dlaczego to wszystko prowokuje
moéj protest? Dlatego, ze dopatruje sie
w tym préby wmawiania Polakom
(Czytelnikom gazety p. Piaseckiego), ze
mnie}szo§é narodowa, ktéra reprezen-
towal Berek Joselewicz, miala jaki$
pcwazny udzial w walkach o niepod-
leglo$é Polski, Takiego udzialu oczy-
wiscie nie bylo. Byly tylko wyijatki,
takie wilasnie jak Berek Joselewicz.
ale byly to — zwazywszy wielkos$é tej
grupy narcdowos$ciowej na terenie
Rzeczypospolitej — wyjatki nieliczne

Dokoiiczenie na str. 13
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stonecznej Italii.

Dziennik wojenny Waclawa Flisifiskiego (autdr urodzil sie w 1908 r. w
Annopolu, zmart przed kilku laty w Nowym Jorku), bedac w znacznej
czeSci dokumentem z epoki stalinowskich lagréw, jest zarazem barwng
opowiesciag o polskich zomnierskich drogach w czasie II wojny §wiatowej.

Stanowi on jakby dopelnienie fresku wojennego autorstwa lubli-
nianina, dr. Adama Majewskiego — ,,Wojna, ludzie i medycyna” — owych
wspomnien pisanych z punktu widzenia lekarza chirurga, oficera 3 Dy-
wizji Strzelcéw Karpackich. U Flisiniskiego natomiast mamy relacje pod-
oficera, kancelisty w polowym szpitalu 5 Kresowej Dywizji Piechoty —

Podobnie jak Adam Majewski, wywodzacy sie réwniez z Lubelszczyzny
kapral, a mastepnie sierzant Waclaw Flisinski (w Zyciu cywilnym — se-
kretarz Urzedu Gminnego w Annopolu) zamieszcza w swym dzienniku
mnéstwo odniesien do rodzinnego regionu. Pisze tez o ludziach z lubel-
skich wsi, miasteczek i miast, ktérych spotkal w czasie dlugiej wedréwki
— od lagréw polozonej na péinocy ZSRR republiki Komi az po winnice

M. D.

0D LAGROW KOMI
DO WINNIC ITALIL

Wactaw Flisinski

Isprawitielno-Trudowoj Lagier,

55 Lagpunkt, V Otdielenije, SEW-2EL-
DOR-LAG,

Nianda, Ustawymski rajon,
ASSR, stacja kolejowa URDOMA,
12 sierpnia 1940.

Z obozowych posterunkéw znikneli
zolnierze NKWD. Zastapili ich straz-
nicy Wochry [,,Wooruzennoj ochrany”
— przyp. MD]. Bardzo niewesola rze-
czywistosé.

Od samego poczatku pozostawalisSmy
pod nadzorem NKWD, ktérego striet-
kowie pilnowali nas takze pcdczas
transportobw z Nowogradu Wolynskie-
go do Zaporoza, a nastepnie — z Za-
poroza do Kotlasu i wreszcie tutaj —
do Niandy. Ale w polowie lipca Ko-
mendantura naszego obozu postanowila
wycofaé obsluge wojskowg NKWD i
zmieni¢ ja na tzw. Wochre. Wochra
miala piecze nad obozamj ,zakluczo-
nych” sowieckich os6b cywilnych; obo-
zy te znajdowaly sie w naszym sgsiedz-
twie. Stalo sie dla nas jasne, ze chce
si¢ zmienié nasz status — z jencow
wojskowych na cywilnych.
PostanowilisSmy nie podporzadkowywaé
sie¢ Wochrze i zadajac pozostawienia w
obozie obslugi wojskowej, tak jak bylo
dotychczas.

Nast¢pnego dnia, kiedy zadzwonil
geng na ,razwod” i wszyscy majacy
prace na dziennej zmianie zaczeli wy-
chcdzi¢ z barakéw, aby ustawié sie na
placu zbiérek w kolumne marszows,
zcbaczyliSmy, ze przy bramie stoja na
wachcie czarno ubrani strietkowie Wo-
chry, zamiast umundurowanych po
wojskowemu enkawudzistéw.

Poszedt wsrod ludzi szmer: ,Wracaé
do harakéw! »Czarne kruki« chcg ob-
ja¢ nad nami ochrone!” Tymczasem
przy bramie zebrala sie juz cala obo-
zowa ,Swita”, z naczelnikiem obozu
na czele, i widaé bylo, ze chca zorien-
towaé sie, jak przyjmiemy te zmiane.

ZaczegliSmy zawracaé z placu zbid-
rek z powrotem do barakéw. Na prézno
»wachtior” i inni nawolywali: ,Rebia-
ta, stanowis po czetyrech!” Darmo
»wospitatiel” wykrzykiwal, zeby sta-
na¢ na zbiorke, bo on chce podaé wia-
domos$ci o ,wyrabotce” z weczorajsze-
go dnia. Wiekszo$é z nas siedziala juz
znowu w barakach. Po dziedzincu kre-
cilo sie zaledwie kilkudziesieciu ludzi,
ciekawych, co sie dalej stanie.

Minuty i godziny oczekiwania mija-
ly, a bra¢ nadal tkwila w barakach.
Naczelnik wpadal pomiedzy grupki na-
szych z pytaniami w rodzaju: ,Czto
takoje stuczylos'?” Kto§ mu, jakby od
niechcenia powiedzial: ,My wojennyje
ludi, nie zyczymy sobie obstugi Wo-
chry”. Naczelnik postal po komendanta,
majora NKWD. Ten réwniez wypyty-
wal o przyczyne niecheci wyjscia do
pracy. Dostawat podobne jak naczel-
nik wyja$nienia: »WYy panimejetie,
czty my wojennyje ludi, a nie zaklu,
czannyje; a Wochra, kak izwiestno i
widno — tolko dla zakluczonnych!”

Po takich wyjasnieniach major
NKWD rozmawial z naczelnikiem obo-
zu j po chwili oddzial zolnierzy NKWD
stangt na bramie, a Wochra odma-
szerowala. Nic bylo juz tego dnia ,,wo-
spitatielowego” kazania ani innych z
méwnicy pogadanek. ,Wachtior” 2z
NKWD odliczal, jak dotychczas, od-
chodzacych czwoérkami, wolajgc glos-
no: ,Pierwaja, wtaraja, trieta..” i od-
notowujac na tabliczce z dykty, ilu i z
ktérej brygady wyszlo na prace.

Komi

Corce mojej poswiecatm

Zdawalo siq przez ostatni miesiac,
ze wszystko pozostanie po staremu. Ale
juz od pierwszych dni sierpnia, kiedy
byliSmy w pracy, zaczeto powoli ,pod-
mieniaé” strietkow NKWD na straz-
nikéw Wochry. Poczgtkowo bylo to nie-
zauwazalne. Ale 2z kazdym dniem
»czarnych krukéow” przybywalo i przy-
bywato. Juz nie enkawudzisci, ale
»czarne kruki” wyprowadzaly kolum-
ny robocze z obozu. Juz coraz gesciej
straznicy Wochry obsadzali posterunki
wewnatrz samego obozu.. Az wczoraj
okazalo sie, ze ostatnich z obslugi obo-
zu Zolnierzy NKWD odstawiono po
zmianie na stacje bazy wodnej Nian-
da-Urdoma. A bagaz ich ,izwozczyki”
zawiezli na barki wodne odchodzace do
Kotlasu.

W ten oto podstepny spos6b zmie-
niono ham cbsluge, A jednoczesnie
ziemniono status: z wojskowego na
»zakluczonych”.

Obéz jeniecki Nianda, Komi ASRR,
15 pazdziernika 1940.

W ramach czeéciowego transferu jen-
céw przesunieto mnie wraz ze spora
grupa kolegbw na pewien czas do obo-
zu zwanego ,Pustkowie” kolo Kniaz
Pohosta, gdzie znajdowali sie gléwnie
sowieccy ,,zakluczeni”, My mieszkali§my
w oddzielonej od reszty obozu, nie-
wielkiej jego czesci, w jednym tylko
baraku. WchodziliSmy nie giéwng bra-
mga obozowq, ale znajdujgcg sie z bo-
ku oscbng furtky. Przebywalem w
~Pustkowiu” od 15 sierpnia do 10 paz-
dziernika. Teraz jestem juz na szczes-
cie wér6d swoich dawnych przyjaciél,
w ,swoim” obozie z powrotem.

Po niemal pélrocznym pobycie tutaj,
rozeznatem sie juz w organizacji stuzb
obozowych oraz organizacji pracy.

Jak przedtem wspomnialem, naczel-
nikiem obozu Nianda jest Ukrainiec
nazwiskiem Warakuta. Jego zastepca,
noszycy oficjalnie miano ,,Pompotruda”,
Rosjanin, jest gléwnie odpowiedzialny
za organizacje pracy w obozie.

Nastepny w hierachii to ,Prorab” —
kierownik budowy, inzynier. O ile sie
orientuje, to Rosjanin, wolnonajemny,
wzglednie — pochcdzacy z bylych ,za-
kluczonych”.

Nastepnie idzie ,Nariadczyk” To
wlasnie on wysyla kazdego ranka bry-
gady do pracy prowadzone pod kon-
wojem strielkéw.

Z kolei — ,Diesiatnik” (dziesietnik).
Jest on czym$ w rodzaju dozorcy na
trasie Dziesietnik kontroluje prace i
zatwierdza jej wyniki; czasem réwnicz
robi tzw. obmiary i stad nazywany
bywa réwniez ,zamierowszczykiem”.
Na samym poczatku naszego tutaj po-
bytu stanowisko to zajmowali tylko
Rosjanie. Z czasem — podobnie jak w
wypadku innych stanowisk — zaczeli
je obejmowaé takze nasi ludzie obozo-
wi.

[Dolaczony do dziennika dopisek z
pbzniejszych lat:}

Pamigtam, byl przez pewien czas
dziesietnikiem Dziadzkiewicz. Po nim
— mlody szczeniak, dziewietnastoletni,
o nazwisku Paéko. Péiniej spotkatem
tego Paéko juz w wojsku, w stopniu
kaprala podchorqzego  saperéw.

Nie cieszyt sie¢ Paéko sympatiq ludzi
pracujqcych. Wymierzajgc ,wyrabot-
ke”, czesto zmniejszat liczbe wypraco-
wanych centymetréw, aby w ten spo-
s6b 2zmniejszyé kubature urobku. A
ze zmniejszeniem kubatury szlo zmniej-
szenie racji chleba. Jego gorliwo$é

przewyzszala nawet gorliwo$é ,zamie-
rowszczyk6w” pochodzenia sowieckiego,
kt6tym — jeéli byli ,zakluczonymi” —
za mniedokladne pomiary mogla grozié
kard przediuzenia odsiadki.

Tam, gdzie dziesietnicy byli bar-
dziej liberalni, ludzie dostawali zwy-
kle wigksze racje chleba. A o to prze-
ciez chodzito, zeby uzyskaé np. 900 gra-
moéw chleba, a nie — 400 graméw. Tak
si¢ za$§ dziato mawet przy réinicy do-
stownie kilku centymetréw  kubicz-
nych ,normy”, od ktérej wyrobienia
2alezat n.b. takze ,drugi kociol”.

Po pewnym czasie pobytu w obozie
kazdy z nas orientowat sie juz dosko-
nale, ile musi ,wyrobié”’, aby uzyskaé
900 graméw chleba. I tak sie przez caly
dzien uwijal, obliczajqc ré6wnoczesnie
w glowie kubature ,2aboju” (a jesli nie
sam, to z pomocq innych, ktérzy lepiej
si¢ znali na wymiarach kubicznych),
2eby ,norma” byla petna. I zeby nie
pracowaé wiecej, niz sie nalezy. Ale
gdy potem, wieczorem, przychodzil ta-
ki Paéko i ,obcinatl” to temu, to tamte-
mu po kilka centymetréw kubatury,
2anizajgc dzienny wynik pracy, bylo to
rownoznaczne 2z calotygodniowq gto-
déwkq. Spadalo sie natychmiast z 900
graméw na 400 graméw chleba.

Dozoruje stale ludzi mracujacych na
trasie kolejowej — ,Brygadier”. Stoi
on na czele jencéw zorganizowanych
w robocza brygade, skiadajacq sie za-
zwyczaj z trzydziestu dwéch ludzi. Bry-
gada mieszka w jednym baraku. Kiedy
przenosi si¢ kogo$§ do innej brygady,
to jest to zarazem poljczone z prze-
siedleniem go do innego baraku.

Wazng pozycje w organizacji pracy
zajmuje ,Normirowszczyk”. To on
reguluje i wyznacza normy na budo-
wie. Poczatkowo te normy nie byly
wysokie. Z czasem zwiekszono je pod-
woéjnie, a nawet potréjnie. Za podsta-
we ustalenia normy przyjmuje sie wy-
tyczne ,,odgérne” oraz wyniki podyk-
towane przez praktyke na danym te-
renie. Tak wigc kiedy ,stachanowcy”
radzili sobie z wydobyciem = wiekszej
liczby kubometréw niz wiekszo$é in-
nych jencéw, wtedy.. dla wszystkich
podnoszono normy.

Wracajac do samego obozu.. Bardzo
wazng persong jest tu ,Zawchoz”
(zwiedujuszczy chaziajstwom) — kie-
rownik gospodarstwa obozowego. Do
jego obowiazkéw nalezy m.in. przy-
dzielanie zywno$ci na kuchnie. Wydzie-
la ja oczywiscie wedilug norm przed-
stawionych mu w zestawach przez dzie-
sietnikéw. ,,Zawchoz” zaopatruje takze
ludzi w odziez i buty, a w zimie. — w
rekawice.

Ro6znie, nawiasem moéwigc, bywa z
tymi przydzialami. Nieraz trzeba dob-
rze nacisng¢ wilasnych brygadieréw,
aby ci z kolei upomnieli sie twardo u
»Zawchoza” o nowe buty, fufajki lub
burszltaki (dlugie watowane kurtki).

Szczegbélng role w obozie spelnia
»Wospitatiel”. Jest to, inaczej méwigac,
politruk majacy piecze nad wychowa-
niem komunistycznym obozowej spo-
lecznosci. ,,Wospitatiel” kazdego ranka
na ,razwodie” podaje do wiadomosci
statystyke ,wyrabotki” z poprzedniego
dnia, wymienia nazwiska tych, ktérzy
pracowali ,czestno” i ,po stachanow-
sku”, oraz tych, ktérzy pracowaé nie
chcieli, tzw. ,lodrow”.

No poczatku ,,wospitatielem” byl Ro-
sjanin. Po 15 sierpnia stanowisko to
objal jeden z naszych, Bondarenko, o
ktérym juz przedtem, w opisie podrézy
z Zaporoza do Kotlasu, wspomnialem.

W biurach Komendantury pracujg
w zasadzie Rosjanie. Ale ostatnio
przyjmuje sie tam takze ,,obozowych”:

Polakéw, Ukraincéw, Bialorusinéw i
2yd6w. Jest tam m.in, (w biurze ra-
chunkowym) Jézef Kudlinski, a takze
dwaj bracia Timoszucy. Zatrudnieni
s3 w ,chborozce” [?] — Edward Karni-
cki i Pawel Miotetka. Obydwaj z na-
szego dawnego obozu w Zaporozu.
Po trasie budowy nasypu kolejowego
biegaja z teodolitem réwniez dwaj Po-
lacy, saperzy. Jeden z nich, Witkojo
[?), opowiadal mi, ze tak zwana ,tuf-
ta” (strata) na naszym odcinku wynosi
kilkadziesiat tysiecy rubli z powodu
zlego wymierzania wypracowanych
norm. Mam wrazenie, ze nie pochodzi
to z tytulu naszej pracy, ale z ezas6w
kiedy ,wyjomke” (wykop), z ktérego

my teraz czerpiemy, robili nasi po-
przednicy, sowieccy ,zakluczeni”.
[Dopisek w dzienniku:}
Obydwu tych saperéw  widzialem

péiniej w maszym wojsku. Jeden byt
podporucznikiem a drugi plutonowym.
Stuzbe na wachcie przy  bramie
wejSciowej dosé czesto pelnit strietok
w stopniu sierzanta o nazwisku Wa-
lewski. Kiedy$, spotkawszy go na dzie-
dzincu, zagadngtem: ,,Gaspadin Wale-
lewski, czy ty imiejesz rodzineg w

Polsce?” ,,A po czemu ty spraszywa-
jesz?” Wtedy wyjasnilem mu, ze na-
zwisko Walewski jest polskie, ze w
Annopolu, mojej rodzinnej miejscowosci,
mieszka lekarz o takim nazwisku. I
Ze juz za czas6w Napoleona bylo to
nazwisko w Polsce dobrze znane. Stu-
chal, stuchat — wreszcie mruknat:
»Niet, nie znaju..” Powiedziat mi jed-
nak, ze istotnie, jest z pochodzenia
Polakiem, ale na dalsze ,razgawory
niet wremja”.

Teraz, kiedy wrécilem z obozu
»Pustkowie” zn6éw do Niandy, Walew-
skiego juz nie spotykam. Widocznie
dostat transfer na inny obéz. Szkoda.

Z doswiadczenia wiem, Ze im bar-
dziej opryskliwie sie z tobg obejdzie
ktéry$ ze strietkbw czy obozowych
»czynownikéw”, to przy nastepnyin
spotkaniu budzi sie jego serdeczno$é.

Kiedy$§ Mietek M. opowiadal mi, ze
w jednym z obozéw spotkal czlowieka,
do ktérego w dwa slowa przeméwil po
francusku, ot, tak sobie, zdawkowo,
prawie bez sensu. ,I wyobraZ sobie:
chwycito!” — dodal Od tej pory Mie-
tek doznal nie tylko wiele® serdecz-
nosci, ale takie wiele pomocy ze stro-
ny owego cziowieka. Przez kilka mie-
siecy nie musial wychodzié na robote na
trase, tylko pracowalw piwnicy obozo-
wej przy przebieraniu kartofli (bo tym
sowieckim czlowi¢kiem byl brygadier z
dziatlu gospodarczego).

»Bywale — méwil Mietek M. — ze
przebieramy kartofle lub przygotowu-
jemy je dla kuchni i nie raz, i nie
dwa odkladamy troche dla siebie, za
pazuche. Jak wracalem do baraku
wieczorem, to przygotowywalo sie dla
siebie i dla kolegébw kolacje z tych
wlasnie kartofli i z okruchéw chleba.
No i kiedy$§ ten méj brygadier zrobit
pod koniec ‘pracy rewizje osobisty. Ja
w tym czasie mialem za pazuchg trzy
duze kartofle. Musial, obmacujgc, wy-
czué te trzy kartofle pod reky. Ale..
tylko znaczgco sie u$émiechngl. Potem
gloSno mnie skrzyczal. A kartofle.. Ni-
by to o nich zapomnial”.

Wartosé trzech czy czterech pozosta-
wionych jenicowi za pazuchg kartofli
ten tylko oceni¢ moze, kto sam lakngt
kawatka chleba lub ugotowanego kar-
tofla.

Warto jeszcze = wspomnieé¢ o kilku
serdecznych przyjaciolach tutaj, w
Niandzie.

Wiec przede wszystkim: Leon Sla-
wecki z Czemiernik w  Lubelskiem.
Znany jeszcze z Zaporoza. Na poczat-
ku pracowalem tutaj z nim w jednej
brygadzie, sypialiémy kolo siebie, w
tym samym baraku.

Nastepnie: Teofil Cybok z Ostrze-
szowa w Poznanskiem. Serdeczny kom-
pan i towarzysz niewoli oraz pracy.
Teofil pracowat w Polsce w przemysle
ceramicznym. Zonaty, jedna  coérka.
Znamy sie jeszcze z Zaporoza.

[Dopisek w dzienniku:}

Pééniej, juz w wojsku, przyjaénilis-
my si¢ nadal, az do czasu, kiedy
Teofil zostal skierowany do Anglii,
gdzie wstqpit do lotnictwa. Pisywali§-
my do siebie, az do czasu demobiliza-
cji z Polskich Sit Zbrojnych.

Dalej: J6zek Mikulski, Wspéipracow-
nik na ,zabojach” tutejszych. Dobry
kompan i serdeczny przyjaciel. Pocho-
dzi z Pustelnika pod Warszawg. Har-
monista. Nie da sobie nigdy  zrobi¢
krzywdy, a bywa, Zze i mnie nieraz
obroni przed brygadierem lub jego
poplecznikami. Jak gruchnie swoim war-
szawskim slownikiem, to mizerota byé
jego przeciwnikiem. I jeszcze ,po ma-
tuszkie” dolozy.

[Dopisek w daienniku:]

Jézek Mikulski wycinal péiniej kh-
watki na akordeonie podczas pPobytu
naszego we Wloszech, az sie dusza
rwata. Wrécil do Po!ski, zdaje sie, w
pafdzierniku 1946 r.

Mam jeszcze jednego znajomego
harmoniste: Lipskiego, z brygady ko-
lejowej ,Sniezka”., Mieszka w IV ba-.
-raku, Lipski grywal przed wojng w
Warszawie czy tez w fodzi w zespole:
Golda i Petersburskiego na akordeonie.
Popatrzylem kiedy$ na jego rece i na
jego palce. ,,A zagralby$ teraz jeszcze-
tymi palcami na harmonii?” ,,Oc0, jak--
2e! Daj tylko instrument!” — zawolalt
z blyskiem w oczach.

Wszyscy oni razem i pojedynczo —
mili i grzeczni ludzie, przyjaciele nie-
doli, a o takich w ciezkiej sytuacji
trudno. Dobrze si¢ z nimi pracuje i
przyjazni w tym czasie, kiedy niera»
czlowiek czlowiekowi zdaje sie byé¢
wilkiem.

(Koniec odcinka 10. — cdn.)

Podat do druku i opracowal:
Mirostaw Derecki
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Dokonczenie ze stf. 6—7

nas, Polakéw, wiemy. Natomlast sa-
dz¢, 2¢ w Polsce panuje przekonanie
0 jego prowincjonalnym, peryferyjnym
-charakterze w obrebie wspélczesnej
Ukrainy.

— Peryferyjnym?! Lwéw jest nasza
dumg! Jest intelektualnga, duchowa sto-
lica Ukrainy. Inteligencja poczytuje
sobie za chlube konczyé studia w na-
szym uniwersytecte,” tutaj publikowaé,
podtrzymywaé zwigzki: z  miastem.
Lwow jest znacznie bardziej ukrain-
skim miastem niz Kijoéow! Jesli mnato-
miast mowilem o jego funkcjach dla
zblizenia naszych .marodéw, tez nie
przesadzalem. Polsko§é¢ jest we Lwo-
‘wie stale i mocno widoczna. I nie mé-
wie juz o tradycji historycznej. Przy-
chodzi polska prasa: ,Polityka”, ,Pa-
norama”, ,Widnokregi”, prasa sporto-
wa i kobieca, odbierany jest — i bar-
dzo popularny — polski’ program tele-
wizyjny. Przyjezdzaja wasi artysci i
naukowcy. To wszystko ma liczng pu-
blicznosé, wcale nie tylko polskoje-
zyczng. Wielu moich studeritow, Ukra-
ificébw 1 Resjan, zna jezyk polski. O-
gladam wasza telewizje, przewaznie
az do hymnu narodowego. Sam kilka-
krotnie wystepowalem w naszych pro-
gramach telewizyjnych w towarzystkie
Konsula Generalnego PRL c2y teZ prof.
Leszka Mazepy, prezesa Towarzystwa
Kultury Polskiej Ziemi{ Lwowskiej i
mojego przyjaciela.

Istnieje u nas Mlodziezowe Towarzy-
stwo Lwa, skupiajace studentéw, ucz-
niow — entuzjastow idei zblizania na-
rodéw i kultur, ksztaltowania szacun-
ku wobec odmiennosci. Ci mlodzi lu-
dzie zajeli sie miedzy innymi uporzad-
kowaniem Cmentarza Lyczakowskiego.
1 musze panu powiedzieé¢, Ze to wecale
nie jest tak mile widziane przez wia-
dze. Ja nie twwrdze ze stosunki pol-
sko-ukrainskie maja 1dylhcmy cha-
rakter, ale jest po naszej stronie wie-
le trudu i dobrej, przyjaznej woli dla
zjednania Polakéw. Cho¢ probleméw
nie brakuje, a.i my mamy pewne zale
i oczekiwania pod waszym adresem.

— Jakie, na przykiad?-

— Prosze — sprawa PrzemysSla.
Przemy$l spelnia dla nas podobng ro-
le jak Lwéw dla Polakéw. Mieszka
tam przeszto 2 tysiace Ukraificow.
Tymczasem nasza piekma katedra zo-
stala przekazana onegdaj karmelitom,
wyeliminowano z nazewnictwa ulic wy-
bitnych twoércéow naszej kultury:
Szewczenke, Szaszklewicza czy Ulane
Krawczenko, znakomita poetke uro-
dzong w.. Przemyélu. I ona nie ma
nawet kawalka tablicy pamiatkowej.
Albo inni twércy, inne miasta — w
Chelmie urodzil sie Michailo Hruszew-
ski, najwybitniejszy, $wiatowe] stawy
historyk ukrainski, w Ciechanowie —
poeta Wasyl Karma.nski w Jarostawiu
— Stanistaw Lutkiewicz, jeden z na.

szych najwiekszych kompozytoréw, po-
chowany obok Marii Konopnickiej i
Iwana Franki. To jest przeciez nie-
omal symboliczne. Te postaci nie do-
czekaly sie w Polsce skrommego choé-
by upamietnienia. A przeciez u nas
istnieja ulice imienia wybitnych Pola-
kéw, tablice pamigtkowe; mamy we
Lwowie chyba najpiekniejszy pomnik
Mickiewicza. Smutny paradoks polega
jeszcze na tym, Ze wymienieni przeze
mnie ludzie byli wielkimi przyjaci6l-
mi Polski i Polakéw...

Tragiczny los spotkal zabytki naszej
kultury w Polsce. Jeszcze w 1939 ro-
ku istnialo 720 cerkwi, dzi§ zostalo
390, z ktérych wiekszo$é sie wali, a
wiele zostalo ograbionych. Niektére 2z
tych obiektéow, jak cerkiew w Cho-
tyncu, pochodza z XVI, XVII wieku.
Cerkiew w Rybotyczu, woj. przemy-
skie, ma $wiatowej stawy polichromie,
tak mato w Polsce znane, Niszczeja
takze, czestyp dewastowane, cmentarze.
Przeciez nie po to o tyln méwie, by
wznosié kapliczki nacjonalizmu. Cho-
dzi o zwykle rzeczy — o clsze kultu
i spokojng godnosé naszych prochéw..,

— Myile, 16 ma pan wide sluszmo-
fici w tych gorzkich zarzutach, ale sa.
dze, ie obojetnodd wobec pamistek u-
kraldskich jest, po plerwsze, funkejs
historycznych zaszloéel, & po wtére,
wynikg chyba z niewiedlkiej znajomodci
w Polsce waszej, stosunkowo miode)
kultury,

— Nie tak zn6éw miodej. W szeroko
rozumianej formule kultury, obejmu-
jacej jezyk, zwyczaje czy obrzedo-
wodé, jest to tradycja starsza od nie-
jednego narodu europejskiego. Czy
pan wie, ze mamy ponad 200 tysiecy
pieéni narcdowych! Nasza kultura i
jezyk diugimi okresami historycznymi
nie mogly sie swobodnie rozwijaé,
trwaly w stanie poéluspienia. Dzis
gwaltownie wzrastaja, niczym roslina,
ktéra odzyskala stonice i wilgoé. W hi-
storii ludzkosci jest wiele. przykiadéw,
%2e naréd, ktéry ma w genach zakodo-
wane pewne wartosci duchowe, jak:
poczucie odrebno$ci, wiasnej kultury,
tradycje, jezyk — przetrwa. Dymitr
Pawlyczko napisap kiedy$: ,,Ukrainska
mowa nawet w tundrze nie stala sie
karlowata rosling”.

Ze bylismy kultura otwarta, $wiad-
czy twolrczo$é Iwana Franki, ktéry
swoje 6000 utworé6w napisat- po ukra-
ifisku, rosyjsku, polsku i niemiecku.
W czasie obchodéw 130. rocznicy jego
urodzin, prof. Witgens z Wiednia wy-
razil opinie, iz gdyby$my mieli jednego
tylko Iwana Franke, to i tak wystar-
czyloby do bycia” narodem §w1aztowego
formatu. — Dlaczego tak malo go ceni-
cie? — pytal. A przeciez nie jest
Franko jedynym. Chcialbym jako
przeslanie zacytowaé na koniec naszej
rozmowy innego wielkiego poete, Ta-
rasa Szewczenke: ,Uczcie sie, mol
bracia, uczeie sie obcego, nie zatra-
cajcie swego”.

Rezmawial:
Leszek Wisniewski
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Dokonczenie ze str. 10—11

Ta mniejszo§¢é narodowa Polski nie
dopatrywala sie, niestety, istotnego
zwigzku miedzy sfera swoich intere-
séw i niepodlegloscia naszej Ojczyzny,
dlatego zbiér patriotéow polskich zy-
dowskiego pochodzenia, podobnych do
Berka Joselewicza i Jego 2omlierzy, by!
raczej nieliczny (bardziej liczny byl
chyba zbiér mielojalnych wzgledem
Polski pobratymcéw Berka Joselewi-
cza, takich np. jak ci, ktérzy utrwa-
lili sie w pamieci mieszkancéow Grod-
na, po zajeciu tego miasta przez Ar-
mie Czerwong we wrzesniu 1939 r.).
Tak, Panie Piasecki, sprawa jest ra-
czej zenujaca j byloby lepiej nie pro-
wokowaé wspomnien majacych z nia
zwigzki.

Czas chyba przej$¢ juz do uwag
koncowych. Ogranicze sie do sformu-
lowania trzech. W pierwszej chce od-
powiedzie¢ na pytanie: dlaczego zarea-
gowalem na tak maly objetosciowo
i tak malo znaczacy tekst? Ot6z, po
pierwsze dlatego, ze ten maly i mar-
ny artykul jest wystarczajaco brzydki,
by zwroécié na siebie uwage; po drugie
dlatego, ze najwyzszy juz czas, by
Polacy zaczeli protestowaé przeciw po-
uczeniom, na_ czym powinien polegaé
ich patriotyzm, zwtlaszcza wtedy, gdy
pouczenia te pochodzg od mentoréw,
ktérzy polskiego. patriotyzmu zrozu-
mieé¢ nie sg w stanie.

Druga moja uwaga koncowa doty-
czy okreslenia ,Nie-polska norma pol-
skiego patriotyzmu” uzytego w roli ty-
tulu tego szkicu. Formula ta nasuwa
bowiem pytanie: nie-polska, tzn. ja-

* ka? Przymiotnik, ktérego mam poku-

s¢ uzyé w odpowiedzi na to pytanie,
bylby — byé moze — pochopnym i nie-
sorawiedliwym  uogélnieniem. Zeby
przeto unikngé takiej pochopnos$ci i
niesprawiedliwo$ci, przymiotnika tego
nie uzyje.

Moja trzecig (i ostatnig) uwage kon-
cowa adresuje do Pana Redaktora Na-
czelnego ,Relacji”, Panie Redaktorze,
chce Panu powiedzie¢, ze: po pierw-
sze, zamieszczenie w jednym i tym
samym numerze fragmentu pamietni-
ka ,,Od lagrow Komi..” oraz artykulu,
ktéry jest powodem tego mojego wy-
stgpienia sprawia, ze redagowany
przez Pana tygodnik staje sie
pismem ideowo i — tym sa-
mym — logicznie niespédjnym; po
drugie, najwyzszy juz czas zatrosz-
czyé sie o to, by z tego, tak przeciez
mlodego tygodnika zdjaé odium wy-
razane w slowach (a sltyszalem takie —
i to z ust osob bardzo kompetentnych
— nieporéwnanie bardziej cstre okres-
lenia): ,Powiekszcna wkladka do
»Sztandaru Ludu«”.

Tadeusz Kwiatkowski

LISTY -POLEMIKI

Dokonczenie ze str. 5

11/89 str. 2 i 3) pod tyt. ,Stalin, Bie-
rut i »Czarcia fapa«” dziwnym wy-
daje sie fakt, ze pozwalacie w ,Pole-
mikach” drukowaé (jako profesjona-
lidci) dla tysiecy waszych czyte'nikéw
osobiste spojrzenie ma proces Sstalini-
2acji Polski i role, jakq w niej ode-
gral Bolestaw Bierut.

Autor stara sie, moim zdaniem, na-
iwnie wprowadzié kolejny zamet w
umystach naszego mtodszego pokolenia
w poznaniu prawdziwej historii w mo-
mencie, gdy biale i czerwone plamy
zyskujq coraz wieksze S$wiatlo dzieki
szczqtkowym (jak dotqd) dokumentom
i relacjom 2yjqcych jeszcze nielicznych
jej $wiadkéw.

Jakze niepowazne i wrecz szydzqce
poréwnanie fikcyjnego diabla do po-
staci Bieruta oraz kawiarni do jego
pomnika.

Historia naszego Narodu to nie baj-
ka, to ciezkie i brutalne doSwiadcze-
nie w kolejnym rozdziale tworzenia
zrebé6w Ludowej Ojczyzny, za ktoére
2aptacit On niewinnie wysokq cene
upokorzei, krwi i wielu istnien ludz-
kich.

W konkluzji do cytowanego artykutu
moge mieé jedynie ten mniedosyt, zie
nie starat si¢ w nim autor przekonaé
jeszcze' czytelnikéw o potrzebie pozo-
stawienia na ,$wiecznikach” w NRD
typowego Niemca — Adolfa Hitlera,
bo ten rase aryjskq szanowal nadzwy-
czaj i tego faktu historia nie ma pra-
wa go pozbawié.

Nie widze potrzeby polemizowaé
wiec z dalszymi wywodami autora, a
zacytuje tu jedynie znanq Monteskiu-
szowskq patriotycznqg maksyme: ,Kaz-
dy obywatel ma obowiqzek poswiecié
2ycie dla Ojczyzny, nikt nie ma obo-
wiqzku klamaé dla Niej”, i to wla$-
nie stalo sie¢ podstawgq do repliki i na-
stepujqcego mojego stwierdzenia: gdy-
by Bierut byl prawdziwym Polakiem
(i inni tez sprawujqcy 6wcze$nie wla-
dze), a nie ,Jwaniukiem”, nigdy nie
zgodziltby sie stuzyé wiernie Stalinowi
i niszczyé Swiadomie najbardziej ak-
tywnych synéw narodu, prawdziwych
Polakéw.

Tacy ludzie jak Bierut w historii
Polski zaslugujq, moim zdaniem, na
tyle co Stalin za Gorbaczowa w Zwiqg-
zku Radzieckim.

Z powazaniem
ppltk Roman Netczuk
Lublin

,LUBELSKA
»BIALA PLAMA«”

W ,Relacjach” nr .5/89 redaktor
Zbigniew Miazga w artykule pt. ,Lu-
belska »biala plama«” przytoczyl wy-
powied? kierownika Muzeum Martyro-

logii ,,Pod Zegarem”, Zdzistawa Kowal-
skiego, ktéry miedzy innymi stwierdzit:
~Lwrécilem sie z prosbq o udostepnie-
nie mi archiwaliéw Wojewbdzkiego
Urzedu Spraw Wewnetrznych, ale jak
dotqd odpowiedzi nie otrzymalem’.

Pragne sprostowaé stowa Zdzistawa
Kowalskiego, bowiem odpowied? 2o0-
stata udzielona za podpisem Szefa
WUSW w Lublinie, plk. mgr. Alek-
sandra Chochorowskiego i brzmiata:
»~Odpowiadajqc na pismo z dnia 10
stycznia 1989 roku, l.dz. MM-1-6/89, in-
formuje, 2e WUSW w Lublinie nie
posiada 2adnych materialéw  dot.
funkcjonowania wiezienia na Zamku w
latach 1944-54. W przedmiotowej spra-
wie prosze sie zwrécié do Centralnego
Zarzqdu Zaktadéw Karnych w Warsza-
wie, ul. Rakowiecka 37".

Wracajgc do meritum sprawy (doste-
pu do dokumentéw), informuje, ze od
miesigca lipca 1944 roku do paZdzier-
nika 1956 roku wieziennictwo podlega-
lo Ministerstwu Bezpieczeristwa Pu-
blicznego, a nastepnie w tymze 1956
roku wiezienia wraz z administracjq i
bytym Centralnym Zarzqdem Wiezien-
nictwa (obecnie Centralny Zarzqd Za-
ktadéw Karnych w Warszawie) zostaty
przekazane Ministerstwu Sprawiedli-
wosci.

Osoby i instytucje, w kérych zain-
teresowaniu pozostajq do wyjas$nienia
sprawy z lat ubieglych, winny przede
wszystkim zwracaé sie do Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci lub Centralnego- Za-
rzqdu Zaktadé6w Karnych w Warsza-
wie.

Rzecznik prasowy szefa
WUSW w Laublinie
kpt. mgr Anna Dubel

»,

Nawiqzujqc do artykutu z tygodnika
»Relacje” z dnia 23.03.1989 r. nr 10 pod
tytutem ,Lubelska »biala plamac«”, nie
spos6b nie przytqczyé sie do zebrania
materialéw, ktére to byé majq w przy-
sztoéci dla historykéw wykazania bia-
tych plam, o co prosi Swiadkéw re-
daktor Zbigniew Miazga. -

W artykule tym wypowiada si¢ byty
2olnierz AK, podpisujqcy sie ps. ,Ju-
rek”. Nie bede polemizowat, ale nie-
prawdq jest, ze po wyzwoleniu zgla-
szat swoje checi do wojska, nikt w
tym czasie nie szed! tak chetnie, na-
tomiast szczegélnie z bandy ,Zapory”.
Do wojska brano wszystkich, wylqcza-
jqc tylko kalekich, a takim przeciez
waleczny zolnierz nie byt, poniewaz sa-
ma przynalezno$é do bandy ,Zapory”
zaprzeczala faktom.

Nieprawdq jest réwniez, 2e sadzano
walecznego akowca na rozpalong do
czerwonoéci blache gotym ,tytkiem”.
Gdzie w UB bylo szukaé takich blach
i specjalnych do tego kuchni czy pie-
céw. Co za bzdury.

Wyroki $mierci wydawane byly
stusznie za tak zwane mokre roboty,
ktérych to dopuszczala sie banda
»Zapory” i jego wierni kompani, mor-
dujgc Zotnierzy WP, funkcjonariuszy
milicji i UB. Aby nie byé gotostow-
nym, mozna sprawdzié. W lesie mie-
dzy Hodlem a Beliycami banda ,Za-
pory” wymordowala 26 2otnierzy i
funkcjonariuszy, ktérzy wpadli w za-
sadzke. Zywych dobijali w rowie 2z
pistoletu; jeden z oprawcéw tej bandy
o0 nazwisku Misztal Wtadystaw ps.
»B6r” pochodzit z Zemborzyc k. Lubli-
na. Ta sama banda, na ktérq powolu-
je sie akowiec ps. ,Jurek” ma na
swym koncie wiele mordéw i z2a-
béistw, ktérych nie sposéb wyliczyé.

Jest jeszcze jedna biala plama, o
ktérej trudno zapomnieé. W m. Boréw
w powiecie tarnobrzeskim banda ps.
»Zqb” wymordowala 30-stu ludzi pod-
stepem z AL; w perfidny sposéb na
zrebie pni sosny odrgbywano siekierq
gtowy, ttumigc w ten sposéb rozglos
halasu strzelania. Tak w jednym, jak
i w drugim przypadku stojq tam
skromne pomniki.

Zdawatoby sie, ze czas zatarl! Slady,
ale btedy sq po obu stronach. Kazda
wladza, nawet i Pilsudskiego, potrze-
bowala ofiar, i to duzo. Obecna opo-
zycja usituje sprawe biatych plum wy-
korzystaé jako jeszcze jednq  okazje
konfrontacji z wladzq i z ustrojem, a
2z kolei pomniejsza i przemilcza wlas-
ne biale plamy. Ale przeciez nie o to
chodzi, aby wzajemnie wracaé do dra-
matéw, co robily bandy, a w szczegbl-
noéci banda ,Zapory’, czy Urzqd Bez-
pieczefistwa, i kto ma racje, bo racja,
jak kto woli, jest po obu stronach.
Chodzi o to, aby nie tylko wyjaéniaé
mroki tamtych czaséw, ale stworzyé
wspblnie tamtq rzeczywistosé, w kt6-
rej patriotyzm, wierno$é przekonaniom
bedq stuzyé wszystkim.

Mysle, 2e w tygodniku »Relacje”
winny znaejdowaé sie bardziej prawdzi-
we artykuly, oparte na faktach,
wzglednie obiektywne. Bo to, co pisze
rzekomy zotnierz AK z bandy ,Zapo-
ry” postugujqgc sie ps. ,Jurek”, to po-
za przynaleznosciq do tej bandy i wie-
zieniem, nie ma si¢ czym chwalié,
chyba ze dzialalno$ciq morderstw, kté6-
rych dokonywali w czasie przynalez-
no$ci do tej organizacjt. W bandzie
chory nie byt, a jak szedt do wojska,
zachorowatl ,bohater”.

Jezeli pan redaktor ma waqtpliwosct,
to prosze wydrukowaé méj list, a do-
wie sie pan, jaki bedzie odzew. Jed-
nocze$nie wyrazam cheé spotkania sie
z piszqcym zoinierzem AK ps. ,Jurek”,
ktérej celem bylaby wymiana naszych
poglgdéw na fakty, ktére majq odbi-
cia w materialach odpowiednich ar-
chiwéw.

Z powazaniem

pisma
(Nazwisko i adres
do wiadomosci redakcji)

czytelnik waszego
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NORMA KADMU NA DZIALKACH , JARZEBINKI” ZOSTALA-PRZEKROCZONA 78 RAZY

DRUGIEJ ARKI NOEGO NIE BEDZIE

Zbigniew Dzieciotek

OKRESIE propagandy
Wkamiono nas wizja Polski wiel-
kiej i dostatniej. szesxata po-
toga Sswiata — to brzmtato dumma 0
ile jednak 6wczesne )
PRL-owskiej _gospodarki pozo;ta;a
dzif w sferze zainteresowan kabtaretu
Pod egidy”, o tyle ekologxcme “skut-
ki tych dokanan wydaja sie jakby
mniej &mieszne. Dzmsxate $émietnisko
${wiata — moze sie myle co do pozy-
cji w rankingu? — pograzone jest w
oparach siarki, ‘wegla i otowiu; po-
przecinane tysigcami kilometréw Scie-
k6w rzecznych; uslane stosami $mie-
ci dopeliajacych uroku krajobrazu.
Kazda wie$, gmina j miasto wbija swé)
gcwbid? do trumny, ktéra z glosfnym
huiem zamknie sie w niedalekiej
przyszloéci, jezeli nie zostany podjete
zdecydowane dzialania na rzecz ochro-
ny $rodowiska. x.
Lublin wprawdzie nie doréwnal jesz-
cze Walbrzychowi (jedno z dwunastu
najbardziej zanieczyszczonych miast
Swiata), ale dotychczasowa beztroska
wladz stwarza realne podstawy, by s3-
dzié, e w marszu do catkowitej de-

gradacji osiagniemy niedlugo po6lme-.

tek. Najwieksi truciciele miasta —
FSC, Zaklad Energetyczny, Cukrowmnia
,laublin”, Zaklady Mechaniczne ,Ur-
sus”, Zaklady Przemyslu Ziemniacza-
nego, Spoéddiielnia Pracy Pralniczo-
-Fanbiarska ,Tecza”, Zaklady Piwo-
warskie — wprowadzajq do atmosfe-
ry takie iloSci zanieczyszczen, ze smog
- stanie sie wkritce roéwmiez lubelska
specjalnoscia.

Klasyeenym przykladem ekologicz-
nego potwora jest FSC, ktéra bije
wszelkie rekordy zanieczyszczeh i de-
wastacji przylegiych do niej terenéow.
Gospodarka wodna w fabryce jest nie-
uporzadkowana i nie podejmuje sie
zadnych dzialan, aby ten astan zmie-
ni¢. W 1988 roku pobor wody w FSC
wyni6ést 8 mln. m3, co nie oznacza, ze
takie bylo ‘faktyczne zapotrzebowanie.
Nie ma borwem zadnych wiarygednych
danych ¢o do rzeczywislego (koniecz-
nego) jei zuzycia, ze wzgledu na brak
doldadnych pomiaréw iloéci wody po-
.-. bieranej przez poszczegblnych odbior-
- 8w w zakladzie. Tak wielkie zuzycie

dy pitnej wplywa na obnizanie sie
poziomu zwierciadia woéd podziem-
nych | powstawanie leja depresyjnego.
Skutki? Niedobory wody u okolicz-
nych mieszkanicéw (np. rejon Rudni-
ka).

Problemy ze $ciekami fabrycznymi,
ktérych FSC produkuje ponad 10 tys.
m$ na dobe, 33 efektem bezmysinej
gospodarki woda. Tylko czeéé tych
Sciekéw (6700 m® na dobe) odprowa-
dzana jest do miejskiej sieci kanaliza-
cyjnej i za jej pofrednictwem do oczy-
szczalni ,Hajdow'”. Reszta (3800 ms/d)
odprowadzana jest wprost do Bystrzy-
cv. Ryby glosu nie majg — krzyczeé
nie bedgy!

Gdyby dyrekcja FSC pomyslaia o
mozliwosciach powtérnego wykorzy-
stania wody mp. do chicdzenia sprg-
zarek, mozna by zmniejszyé ilo$é $cie-
kéw wylewanych do Bystrzycy. Tym
bandziej, ze oczyszczalnia ,Hajdow”
(pierwszy etap jej budowy bedzie u-
konczony dopiero w tym roku) nie
przyjmie wszystkich éciekbw z FSC.
Fabryka bedzie zatem dalej zanieczy-
saczaé¢ Bystrzyce, na ktérej dnie juz
tebraz zalega poimetrowa warstwa $cie-
kow.

Powietrze wok6! zaktadu pozostawia
réwniez wiele do zyczenia ze wagledu
na brak urzadzen skutecznie zatrzy-
mujacych pyly i gazy przedostajace
sie do atmosfery. Tylko w 19888 roku
FSC wyemitowala okolo 10050 ton py-
16w, co stanowi wzrost o 41,6 j.roc. w
stosunku do roku 1983 (w tym okolo
5387 ton dwutlenku siarki — wzrost
o 5,8 proc./85 r. i 2448 ton tlenkéw
azctu — wazrost 6,8 proc./85 r.). Ba-
dania przeprowadzane na tym terenie
wykazaly znaczne przekroczenie dobo-
wej normy stezen dwutlenku siarki,
tlenk6w azotu oraz pyléw.

Taka sytuacja wywoluje negatywne
skutki dla zdrowia ludnoéci. Mieszkan-
cy przyleglych osiedli choruja na cho-
roby typu astmatycznego, stany zapal-
ne gardla, pluc, wuczulenia, choroby
ukladu krazenia itp. Wyrainy wazrost
zachorowalnodci rejestrujq pracownicy
vrzychodni rejonowych i specjalistycz-
aych. Emisja stale rosnie, a deklara-
cje 1 opracowane prograiny pOpIawy
tego stanu pozostaja w dalszym ciqgu
212 " papierze,

sukcesu

Na téremie. -bezposrednio przylegaja-
cym do FSC i ZM ,Ursus” znajduja
si¢ Pracowmicze Ogrédki Dziatkowe o
powierzéhnij okoto 10 ha. Przeprowa-
dzone tam badania wykazaly znaczne
przekroczenie dopuszczalnej zawartosci
metali ciezkich w glebie. I tak: olow,
kadm, chrom i nikiel przekroczyly
wuszelkxe normy ich wystqpowama w
ziemi (np. nonma kadmu wynosi 0,1
ppm, a na dziatkach POD ,,Jarzcbin-
ka"” siega 8 ppm — norma zostala
przekroczona 78 razy!).

W fabryce powstaje w skali rocz-
nej 100 tys. ton réiznorodnych odpa-
doéw przemystowych — 60 proe. to
zuzel i popi6él, 40 proc. — odpady mas
fcrmiersko-rdzeniarskich. Duzg cze$¢
tych pozostalosci produkcyjnych ucig2-
Lwych dla $rodowiska, jak osady po-
neutralizacyjne z trawialni i galwani-
zarni, odpady olejowe, resztki farb
i lakieréw, wywozi sie na tereny nie
przystosowane do ich przyjecia i skla-
dowania, m.in. na wysypisko w Jawi-
dzu.

Odpady galwaniczne gromadzone s3
w oorebie fabryki w sposéb parusza-
jacy przepisy o ochronie $rodowiska, a
budowa skladowiska odpadéw (takze
agresywnych i toksycznych) w Trzcin-
cu pozostaje weiat projektem. Nie-
ktére pozostalosci (mp. olejowe i la-
kiernicze) spalano lub spala si¢ bez-
poérednio w FSC na otwartym placu
w warunkach polowych, co wywoluje
uzasadnione protesty okolicznych
mieszkancoéw.

Tak przedctawia sie w telegraficz-
nym skrécie stan ekologicznych ,.do-
konan” najwiekszego zakladu w mies-
cie,. W innych przedsiebiorstwach, o
k#rych wspominalem, sytuacja nie
wyglada lepiej. Do$é powiedzieé, ze
oprocz Tatar, Krochmalnej (proponu-
je spacer') i Starego Miasta przekro-
czele normy skazenia majg: Zadgbie,
rejon Drogi Meczennikéw Majdanka,
Hajdow Srédmiescie, gdzie stwier-
dzono trzykrotne przekroczenie dobo-
wej nonmy stezemia dwutlenku sjarki.

Zielen miejka rdé6wniez odczuwa
skutki ,,poczynan” decydenté6w, produ-
centéw i urbanistéw. W astatnim okre-
sie wycieto ponad 2000 drzew.
1 nije jest waime, czy 2zostaly usunig-
te ze wzgledu na réznorodne prace
i budowy, czy tez uschly w wyniku
zanieczyszczenia powietrza. Drzew po
prostu brak, a nowe, posadzone na jch
miejsce, rosng kilkanadcie, jezeli nie
kilkadziesiat lat. Truizmem jest wigc
twierdzenie, ze drzewa umierajg stojac.

Do tej pory trwajq prace przy likwi-
dacji skutkéw skazenia produktami
naftowymi woéd podziemnych w rejo-
nie Zakladu Gospodarki Produktami
Naftowymi CPN nr 2 przy ulicy Zem-
borzyckiej. Efekty podjetych dziatar
sq znikome, gdyz dotychczas pnie usu-
nicto przyczyn tej katastrofy ekolo-
s.cuej. Z rurociggédw znajdujgcych sie
r: terenie bazy paliwowej w dalszym
cicgu wycieka paliwo do ziemi i wod
pydziemnych. Przy ujemnym bilanisie
wcdy w Lublinie taka sytuacja jest
niedopuszczalna i zadne tlumaczenia
nie usprawiedliwiajg beztrcski ludzi
cdpowiedzialnych za ten stan.

Budowana w $limaczym tempie (od
1975 r.) oczyszczalnia $ciekbw ,Haj-
déw” juz teraz, tuz przed pelnym roz-
ruchem, nie ma rozwigzanej sprawy
osadéw, pozostajacych po oczyszczeniu
$ciek6w. Trzeba je bedzie odprowadzaé
na tzw. pola zalgdowania, znajdujgce
sie¢ w Jakubowicach. Teren przezna-
czony na ten cel jest zbyt maly i w
przeciggu kilku Jat (jezeli nic sie nie
amicinij) dojdzie do sytuacji, w ktorej,
majqc oczyszczalnie, nie bedziemy mo-
gli 2 niej korzystaé.

Réwinie ,palacy” (a raczej smierdzg-
tq) gprawg s3g lubelskie $miecie, kt6-
sych ucigzliwo$é¢ odczuwajq wszyscy
mieszkancy miasta. Daruje sobie w tym
miejscu zarzuty pod adresem MPO, bo
i tak z gory wiem, co uslyszalbym w
odpowiedzi. Tzw. trudnosci obiektyw-
ne w pcstaci braku taboru, kierow-
cow i ,mocy przerobowych” znamy
od lat. Smiecie byly, s3 i bed3. Pozo-
staje jednak pytanie: co z nimi ro-
bi¢? Wysypisko w Jawidzu moze jesz-
cze istnieé najwyzej 2—3 lata. W tym
czasic ma byé wybudowane nowe skla-
dervisko odpadéw w  Rokitnie o po-
wierzchni docelowej 130 ha. Tak wiec
prcblein wydaje sie byé rozwigzany.
Czy ma pewno?

Byt¢m w Jawidzu. To, co widzialem
i styszalem od rolnikéw mieszkajs-

cych w promieniu kilkuset metréw od
wysypiska, nie skitania do optymizmu.
Smréd bijacy z rokladajacych sie re-
sztek “jest nie do zniesienia. — Zima
jeszcze modna wytrzymaé — méwil je-
den z chlopéw — ale latem po prostu
zatyka. Jak w takiej sytuacji wypus-
ci¢ dzieci na dwoér? — pytal. Jego zo-
na od kilku lat cierpi na uczulenie
spowodowane zatrutym powietrzem.
Mial trzy psy i wszystkie zdechly —
zjadly jakie$ odpadki, ktére roznosza
po okolicy wrony, zerujgce na wysy-
pisku. Pola, obsiane zboiem, obsadzo-
ne truskawkami, nie przynosza prak-
tycanie zadnych plonéw. Ptactwo zja-
da i niszczy- wszystko jeszcae przed
zbiotami. W ramach ,rekompensaty"”
chicpi moga korzystaé beazplatnie z wo-
dy, ale tylko od czasu uruchomienia
,HReokitna” (?!).

Obok obecnego skladowiska odpa-
déw jstnieje stare, zasypane jut wy-
sypisko, na ktérym, kosztem ilu§ tam
set tysiecy czy milionéw zlotych, po-
cadzono krzewy i éwierki. Polowa
drzewek juz uschla, reszta powoli do-
gorywa. Jezeli tak bedzie wygladala
rekultywacja drugiej niecki wysypis-
kcwej (znajac genialne pomysly na-
szych urzednikéw, nie watpie. ze doj-
dzie do kolejnego ,zalesienia”). to lai-
wo mozna sobie wyobrazié, co bpedzie
sie dzialo w Rokitnie. Taka jest przy-
szlosé. Tylko czy bilans zyskéw i strat
bedzie po stronie tych pierwszych? Na
pewno nie. Jawidz jest tego najlep-
gzvm przykladem,

Puwstala w ubiegfym roku, z inicja-
tywy prezydenta Lublina Edwarda
lLenczuka, Lubelska Fundacja Ochrony
Srodowiska Naturalnego nie rozwigze
klepotdé6w ekologicznych miasta. Jest
jednak szansg, ktérej nie mozna zmar-
nowaé. W planach perspektywicznych
Fundacji przewidziano budowe kom-
postowni i spalarni $mieci w Lubli-
rie. Nie trzeba chyba nikogo przeko-
nywaé, co oznaczaloby powstanie tych
zzklad6w w miescie — kompost odpo-
wiadajacy wlasciwosciom  obornika,
pozyskiwamie dodatkowej energii elek-
trycznej, nie wspominajac juz o likwi-
dacji (przynajmniej czedciowej) natu-
ralnych wysypisk $mieci.

Na razie jest to
gdyz Fundacja dysponuje obecnie
kwoty zaledwie kilkuset milionéw zlo-
tych, tymczasem koszt samej dokumemn-
tacji kompostowni cscyluje w grani-
cach 400—500 min. zl. Aby moéc zrea-
lizowaé te plany, niezbedne jest roz-
winigcie dzialalno$ci gospodarczej przy-
noszacej znacme zyski. Prezes Funda-
cji, Leszek Bielski, méwil m.in. o moa-
liwoéci budowy domkéw jednorodzin-
nych, ktoére pboiniej bylyby sprzeda-
walre na przetargu za dewizy. Uzyeka-
ne w ten sposob pienigdze pomnozy-
lyby dotychczasowy kapitat i umozli-
wily rozpoczecie wlasciwych dzialan
zwigzanych z ochrony $rodowiska. W
tej sytuacji, wymagana zgoda odpo-
wiedniego ministerstwa na dziatalno$é
gospodarczg jest po prostu zwyczaj-
nym nijepcrozumieniern. Oczekiwanie
na taka decyzje skutecznie opdézni i tak
odlegla wizje budowy spalarni i kom-
postowni $mieci.

Kraje o niskim poziomie cywiliza-
cyjnym, a do takich nalezy w niekt6-
rych dziedzinach takie Polska, winny
szczegblnie wystrzegaé sie dziatah bez-
myS$inych, degradujgcych wlasne sro-
dowisko, gdyz nje staé ich na szybkie
odrabianije strat, ktére juz dzisiaj
przybierajqa rozmiary katastrofy.

»Kcmitet PAN »Czlowiek i érodowi-
skos — cytuje za ,Tygodirikiem Pow-
szechnym” — stwierdzil, iz niemal
w:zystkie  wskazniki zanieczyszczen
ulegly w Polsce pogorszeniu w sto-
sunku do lat poprzednich. Istniejace
programy i plany okazaly sie w wiek-
szoéci nieskuteczne. JesteSmy na dru-
gim miejscu (po ZSRR) pcd wzgledem
iloéci dwutlenku siarki emitowanego
do atmosfery. Wiekszo$¢ wojewoddztw
nie ma juz w rzekach nadajgcej si¢
do picia wody pierwszej klasy. Tylko
jeden procet wody jeszcze nalezy do
klesy pierwszej. Zmalal procent oczy-
szczonych $ciek6w. Zaledwie co czwar-
ta studnia ma wode nadajacyg sie do
picia. Pyly zawarte w powietrzu po-
teguja procesy nowotworowe i defcr-
macje genetyczne Straty wynikajace
ze zniszczgnia otoczenia szaccwane s3a
na 16—20 proc, rocznego dochodu na-
rodowego”.

" Aula Nowa KUL — 20.04 godz. 19:

sfera zamierzen,

INFORMATOR
KULTURALNY

TEATRY
W LUBLINIE

Teatr im. 3. Osterwy:

IV Lubeilska Wiosna Teatralna (26 04—26.05)
26.04 godz. 18: ,Dzieci Arbatu’” Anatolija
Rybdkowa; re2. Semen Tierejkowski. Wy-
konawcy — aktorzy Teatru Dramatycznego
im. Leninowskiego Komsomolu z Brzescla.

Teatr Lalki 1 Aktora:

20.04 w Michowie, 21.0¢ w Opolu Lubelskim:
»,Don. 2an", anonim czeskl; re2z. Tomasz
Jaworskl,

Teatr Muzycsny:

24.04 godz. 18 (Osledlowy Dom Kultury
LSM, ul. Wallenroda .4a): , Kotka przemije-
niona w kobletg”, ,Saqlon pana Wzdeckié-
go{"' Offenbacha; rez Lech Emfazy Ste-
fanski,

MUZYKA
W LUBLINIE

Filharmonija — 21.04—22.04 godz. 20.15 (goécin-
nie w Katedrze Lubelskiej): kXoncert w wy-
konaniu Orkiestry PFL { Charu IWA UMCS.
Soli$ci: Danuta Damiecka (sopran). Andrzej
Hiolski (baryton). W programie: Requiem —
Gabniela Faure, Orkiestra i Chérem dyry-
guje Adam Natanek. Przygotowanie Choéru
— Lucjan Jaworski. Koncerty poprowadzi —
Henryk iSchiller.

23.04 godz. 17 (sala PFIL): koncert wspélor-
ganizowany przez Stowarzyszenie Studentéow
KUL, Zespolem Kameralnym Filharmonii
Lubelskiej dyryguje Josef Herter (USA). W
programie: ukrainska muzyka kameralna —
D. Bortnianskiego — fragmenty 2z opery
,»Alkid", Ave Marnia, Salve Regina,

Filhirmonia — 25.04 godz. 19: recital for-
teplanowy Grigorija Sokolowa (ZSRR). W
programie — sonaty Beethovena i Chopina.
26.04 godz. 19: koncert z okazji Dni Kul-
tury NRD. W programie — poirecital nie-
mieckiego planisty Geralda Fautha oraz
I1II Koncert fortepianowy c¢-moll L. van
Beethovena (solista: G. Fauth).

recital
organowy .Andrzeja Chorosinskiego. W pro-
gramie utwory: A. Vivaldiego, J. S. Ba-
cha, C. Francka, K. Szymanowskiego, F.
Mendelssohna, Ch. Ivesa. Slowo ol muzyce
— Gabriela Klauza.

WYSTAWY
W LUBLINIE

Muzeum ng Zamku — wystawa archeolo-
giczna pt. , Najwazniejsze odkrycia arche-
ologiczne w Polsce S$rodkowo-wschodniej
1988""; — wystawa pt. ,Portret w tworczos-
ci medalierskie] | numizmatycznej Ewy
Olszewskiej-Borys'.

Muzeum Lubelskie (sala wystawowa w
Bramie Krakowskiej) — wystawa poswie-
cona historli esperanta na LubelszczyZnie
1887—1944.

Muzeum Wsi Lubelskie)J (goscinnie w sie-
dzible ,Desy’, Krak. Przedm. 58) — wy-
stawa pamigtek z okresu II Rzeczypospoli-

tej pt. ,Coraz krotsza pamieé’.

BWA (ul. Narutowicza 4):

— miedzynarodowa poplenerowa wystawa
rzezby pt. ,Dotykanie materii”; — wysta-
wa fotografil Zygmunta Rytki pt. »»Oblek-
ty chwilowe.

Galeria Grodzka (ul. Grodzka 5a) — wy-
stawa rzezby, instalacji 1 dokumentacji
(arty$ci z Norwegll).

Galeria ,,Labirynt 2" (ul. Grodzka 3) —

wystawa Andrzeja Diuzniewskliego pt.
czepy".

nZa=

Gaperia Sztuki Sceny Plastyczne) (KUL)
— wystawa prac Allny Szapocznikow.

Galeria ,,Pod Akacj3” (ul. Grodzka 11) —
wystawa rysunku satyrycznego Leszka Me-
drali.

Galeria TPSP (ul. Grodzka 32/34) — wy-
stawa mgjlarstwa Stanistawa Popka.
Gailerila WDK (ul. Podgrodzie 3) — 20.04 br.
godz. 17. otwarcle wystawy fotografil Je-
rzego Wilerzbickiego.

Galeria ,Srodek” (ul. Kiepury 5a) — wy-
stawa rysunku Ireneusza Woliniskiego.
Galeria ,,Kont” (ul. Zana 11) — wystawa
prac Marka Jakuszewskiego.

Galeria ,Nova” (ul. Grodzka 8) — wysta-
wa prac Jacka Grzesigka (czynna do 25.04).
Galeria ,Blala” (LDK ul. Pstrowskiego 12)
— 22.04 godz. 18 — otwarcie wystawy prac
,.,mlodych’” pt. ,,Biala wiosna".
Filharmonia (foyer) — wystawa malarstwa
Piotra Bednarskiego.

Zarzad Wojewédzki Unii Chrzescljanisko-
-Spolecznej (ul. Narutowicza 30/1) — wysta-
wa malarstwa batalistycznego Stanistawa
Bodesa.

»ART MEETING”
W KAZIMIERZU NAD WISLA

Muzeum Nadwiélanskie w Kazimie-
rzu Dolnym jest organizatorem trwa-
jacych do 21 bm. Miedzynarodowych
Warsztatéow Twoérczych pod nazwa
»Art Meeting”. Biorg w nich udzial
mlodzi arty$ci z wielu krajéw Euro-
py, m.in. ze Szwecji, Wielkiej Brytanii,
Finlandii, -Holandii, RFN, Wegier. Pod-
czas warsztatbw prezentowane s3
dzialania charakterystyczne dla naj-
nowszych tendencji w sztuce, a wiec:
instalacja, performance, pokazy video
i przezroczy. Odbywaja sie réwniez
spcitkania z krytykami sztuki.

Ideg przewodnig imprezy jest proba
konfrontacji najnowszej sztuki z tra-
dycjami artystycznymi Kazimierza.

Oprac. AW,
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Czwartek
20 kwietnia

Program 1

8.35 Domator: Nasza poczta;
Sprébuj... potrafisz >

4.50 Domowe przedszkole

9.15 Dt — wiadomosci

9.25 ,,O$miornica” (6) — se-
rial senasacyjny prod. wl

10.20 Domator: To sie mo-

ze przydaé

16.00 Program dnia. Dt —
Wwiadfnosci

16.05 Polskie zdroje —
Szczawnica

16.25 Dla mlodych widz6w:
Kwant oraz film 2 serii: , Edi-
sonowie”

17.15 Teleexpress

1730 Raport — Sensacje .

17.55 Wojskowy program
dokumentalny

18.20 Sonda: Komputerowy
klient

18.50 Dobranoc: Przygody

rozbdjni%a Rumcajsa
10.00 10 minug
j W10 Teraz — tygodnik go-
spodarczy
19.30 Dt
20.05 ,Odmiornica” (6) —
serial sensacyjny prod. wil.
21.00 Mity i realia
2105 Pegaz
v 21.55 Studio XIV Kongresu
SD .
22.25 Wédko, pozwodl zyé..
22.55 Dt — echa dnia
23.15 Jezyk francuski (25)
n

16.538 Jezyk francuski (25)

17.25 Program dnia

17.30 Rodzice i dzieci

18.00 Program lokalny

18.30 Magazyn ,,102”

10.00 ,Strachy' ma  Lachy”
44) — serial anim. prod. ang.

19.30 Puls — program me-
dyczny

20.00 Przeboje ,,Odeonu” —
telewizyjny koncert orkiestry
pod dyrekcja Stanislawa Ger-
sternkorna

21.00 Ekspres reporteréw

21.30 Panorama dnia

21.45 Studio Teatralne
Dwojki: Stanislaw Bieniasz
»Stary portfel”.

23.10 Komentarz dnia

Pigtek
21 kwietnia

Program 1

8.35 Domator: Nasza poczta;
Zielono nam; Kuchnie $wiata
— Brazylia

8.50 Domowe przedszkole

90.15 Dt — wiadomodci

9.25 Dt — dodatek gospo-
darczy

0.40 ,Sto pierwszy” (2) —
film fab. prod. ZSRR

16.00 Program dnia. Dt —
wiadomosci

16.05 Studio Sport — Mi-
strzostwa Swiata w  hokeju
na lodzie (Polska — Finlan-
dia)

17.20 Teleexpress

1735 Z Polski rodem — ma-
gazyn polonijny

18.00 ,,Ostatni kantor, czyli
opowie$¢ o narodzie” — ¢film
dok. Mai Wéjcik

18.50 Dobranoc: Sgasiedzi

19.10 10 minut

19.10 Monitor rzadowy

19.30 Dt

20.05 Telewizyjny Teatr
Rozmaitoéci: Edward Lubow-
ski ,Jacus”. Rez. Janusz Bu-
kowski

21.20 Mity i realia

21.25 Czas — magazyn pu-
blicystyczny

22.00 Po debiucie — Jolan-
ta Jaszkowska

22.30 Szkola mistrzéw —
Tadeusz Chmielewski

22.45 Dt — echa dnia

23.00 Ludzie przeciw sobie
— ,II wojna $wiatowa '1939—
1945” (5 cstatni) serial dok.
prod. franc.

Program 1I

16.55 Jezyk angielski (54)

17.25 Program dnia

17.30 Wzroekowa lista prze-
bojéw Marka Niediwieckiego

18.00 Program lokalny

18.30 Magazyn ,,102"

18.50 Polska Kronika Fil-
mowa

19.00 ,W labiryncie” (16) —
serial TVP

19.30 ,.Dookola $wiata” —
,»,U progu poludniowej bramy
Chin”

20.00 Studip Spott — Mi-
strzostwa Swiata w hokeju
na lodzie (ZSRR -~ CSRS)

20.50 Brawo dla Bogny So-
korskiej — magazyn muzycz-
ny Barbary Pietkiewicz

21.30 Panorama dnia

2145 Filmy Johna Hustona:
,Przez Pacyfik” — film prod.
USA

23.25 Komentarz dnia

Sobota
22 kwietnia

Program I

8.00 Tydzieh na dzialce

8.20 Na zdrowie — program
rekreacyjny

8.55 Program dnia

9.00 Drops — magazyn dla
dzieci i mlodziezy, a w nim
,Fragglesi” — serial prod.
ang.

10.30 Dt — wiadomosci

10.40 Stare, nowe, najnowsze

11.15 Studio Sport: Biegi
przelajowe w Ostrzeszowie (1)

11.25 Telewizyjny koncert
zyczen

11.55 Telemost: Moskwa —
Warszawa

12.55 Studio Sport: Biegi
przelajowe w Ostrzeszowie (2)

13.05 Telewizyjny Teatr
Prozy: Jerzy Zawieyski —
»Krzyk w préizni $wiata”

14,10 Flesz — program mu-
zyczny

14.25 Studio Sport: Biegi
przelajowe w Ostrzeszowie (3)

14.35 Komedie, komedie, ko-
medie: ,Marysia i Napoleon”

16.35 Losowanie Duzego
Lotka

16.45 Kto pierwszy? (1) —
teleturniej

17.15 Teleexpress

17.30 Kto pierwszy? (2) —
teleturniej

18.00 Slaski Wawel — film
dok. Aleksandry Jarosz

18.25 Butik — magazyn
Grazyny Szczesniak

19.00 Dobranoc: Jez Kleofas

19.10 Z kamerg wéréd zwie-
rzat: Historia ogrodéw zoolo-
gicznych — wiedefiskj ,,Dom
rmm"

19.30 Dt

20.05 ,Zloto dla zuchwalych”
— komedia prod., amerykanh-
sko-jugostowianskiej

22.25 Tydzien w polityce —

komentuje Karol Szyndzielorz -

22.35 Telewizyjny przeglad
sportowy

23.45 Dt — wiadomosci
23.50 Jutro w programie
23.55—0.45 Klub senasaciji:
»Mdciciele” — serial prod.

Japoti
Program II

14.35 Bariery — problemy
ludzj niepelnosprawnych

14.55 Powitanie

15.00 Male kino. Miasta
$wiata. ,,Ateny, Ateny..” —
film dok. Sylwestra Kielbiew-
skiego

1530 5 — 10 — 15 — pro-
gram dla dzieci i mlodziezy

17.00 Godzina z
Janda s

18.00 Telewizyjna Panora-
ma Lubelska .

18.30 Wielka gra — teletur-
niej

19.30 Zwierzgta woko6l nas

20.00 Studio Sport

21.00 W podwoédjnej roli —
Krzysztof Jakowicz

21.30 Panorama dnia

21.45 Publicystyka kultural-

Krystyna

na
22.25 ,.Chlopczyca” (1) —
film fab. prod. frane.
23.55 Komentarz dnia
23.20—23.50 ,W labiryncie”
(16) — serial fab. TVP (powt.)

Niedziela
23 kwietnia

Program I
8.55 Program dnia
9.00 Teleranek, a W nim

»Szwajcarscy Robinsonowie”
(24) — serial przygodowy
prod. kanad.

10.20 Studio Sport: Biegi

przelajowe w Ostrzeszowie
10.50 Dt — wiadcmosci
10.50 ,,Wspdlnota Pacyfiku”

— odc. 8 (ostatni) pt. ,Cien

wschodzacego stofnca” — se-

rial dok. prod, ang.

12.00 Poranek symfoniczny
WOSPRITV. Dyryguje — An-
toni Wit. Solisci: Zenon Ko-
walski (bas), Piotr Nowacki

"(bas-baryton)

13.00 Telewizyjny  koncert

tyczen

1345 Teatr dla dzieci: Kor-
nel Makuszynski »Koziolek
Matotek”

14.35 Pieprz i wanilia. Nie-
znany kraj: ,Muzea, muzea”

1520 Powiekszenie — foto-
magazyn

15.40 , Katarzyna” (4) — se-
rial kostiumowy prod. franc.

17.15 Teleexpress

17.30 Gdzie sq tasmy z tam-
tych lat — program Grzegorza
Lasoty

18.10 Palace polskie: Dob-
rzyca

18.40 Antena

19.00 Wieczorynka:

10.30 Dt

20.05 ,,Hoover przeciw Ken-
nedym” (1) — fabularyzowany
dokument prod. kanad.

20.55 Raport: Siedem dni

21.05 Sportowa niedziela o-
raz relacja z Mistrzostw Swia-
ta w hokeju ma lodzie, mecz
Polska — RFN

22.05 Portrety: »2Zywiol
stowa i diwicku” — film dok.
o prof. Witoldzie Rudzifiskim

22.40 Wyniki Totalizatora
Sportowego -

22.45 Dt — wiadomosdel

22.30 Jutro w programie

Smurty

Program II

9.55 Przeglad tygodnia —
program dla niestyszacych

10.30 ,,Hoover przeciw Ken-
nedym” Y1) — {fabularyzowa-
ny dokument prod.. kanad.
(dla niestyszacych)

11.15 Krétkofalowecy — woj-
skowy program publicystycz-

ny

1145 Jutro poniedzialek —
magazyn spraw codziennych

12.15 Powitanie

12.20 Kino familijne: JPo-
wrét na Wyspe Skarbéw” (1)
— film przygodowy prod. ang.

13.10 100 pytan do...

13.50 , Polacy” — flm dok.

14.40 Z harfa przez stulecia
— gra Anna Sikorzak-Olek

15.10 Podréze w czasie i
przestrzeni: ,Powigzania” —
odc. 10 (ostatni) pt. ,Dzi,
jutro i my” — serial dok.
prod. ang.

16.05 Byé tutaj — gaweda
prof. Wiktora Zina

16.20 Non stop kolor:
,Voo-Voo” i przyjaciele

17.15 Aktualnoéei kultural-
ne: Polska muzyka na Litwie

17.30 Blizej $§wiata — prze-
glad: telewizji satelitarnych
© 19.00 Bez diabla — spotka-
nie , z Romanem Bratnym

19.30' Galeria 37 milionéw:
Mlodzi wroclawscy malarze

20.00 Stereo i w  kolorze:
Koncert kameralny

20.50 ,,Jedno zycie” — wido-
wisko wg Anny Achmatowej
z muzyka Andrzeja Zary-
ckiego

21.30 Panorama dnia

2145 ,,Wichry wojny” (6) —
serial fab. prod. USA

22.35—22.40 Komentarz dnia

Poniedzialek
24 kwietnia

Program I

16.00 Program dnia

16.05 Sportowe disco

16.25 Luz — program nasto-
latkéw

17.15 Teleexpress

17.30 Muzyka i plotki

1740 Echa stadionéw oraz
,Pilkarska kadra czeka”

18.30 Laboratorium: Lasery

18.50 Dobranoc: Wierni
przyjaciele

19.00 10 minut

19.10 Gorace linie — pro-
gram publicystyczny

"19.30 Dt -

20.05 Teatr Telewizji: Ni-
kolaj Erdman ,Samobbjca”.

Rez. Kazimierz Kutz. Wyk.:
Janusz Gajos, El#bieta Kar-
koszka, Izabella Olszewska,
Iwona Bielska, Jerzy Trela,
Leszek  Piskorz, Krzysztof
Globisz, Anna Dymna, Jerzy
Fedoraowicz § inni.

23.30 Kto, jak, kiedy, dla-
<zego?

22.40 Spory — program pu-
blicystyczny

23.10 Dt — echa dnia

23.30 Jezyk niemiecki (24)

Program II

16.55 Jezyk niemiecki (24)

17.25 Program dnia

17.30 Antena Dwéjki na
najblizszy tydzien

17.45 Ojczyzna - polszczyzna.
Coraz latwiej w odmianie

18.00 Program lokalny

18.30 Czarno na bialym —
przeglad polskich kronik fil-
mowych

19.10 Tele-Arans

19.30 Muzyczne wizyty: A-
dam Harasiewicz

20.00 Komeda iywy — kon-
cert z okazji 20 rocznicy
$mierci Krzysztofa Komedy

21.45 Panorama dnia

22.00 Biogratie: ,Emil Zola,
czyli ludzkie sumienie” (4) —
serial prod. franc.

23.00 Komentarz dnia

Wtorek
2% kwietnia
Program I
8.35 Domator: Rady na 2y-
czenie; Chce schudnaé dla
zdrowia i urody
8.50 Domowe przedszkole
9.15 Dt — wiadomoséci
925 Dt — dodatek gospo-
darczy
9.40 ,Synowie i cérki Jaku-
ba Szklarza” (4) — serial

prod. CSRS

10.40 Domator: Rady na iy-
czemie

15.55 Program dnia. Dt —
wiadomméci

16.00 Studio Sport: Mistrzo-
stwa Swiata w hokeju na lo-
dzie. W przerwie ok.

17.15 Teleexpress

18.10 Dla dzieci: Tik-Tak

18.30 Klinika Zdrowego
Czlowieka .

18.50 Dobranoc: Dwa male
trzmiele

19.00 10 minut

19.10 Telewizyjny Klub

Konsumenta ,,Stop”

19.30 Dt

20.05 ,,Synowie 1 coérki Ja-
kuba Szklarza” (4) — ,W no-

wym domu” — serial prod,
CSRS
20.55 Kto, jak, kiedy, dla-

czego?

21.05 Konferencja
rzecznika rzadu

21.30 Kasa Napoleona — re-
portaz o dzialalnodci firmy
»Napol”

22.15 Sprawa dla reportera

22.50 Rozmys$lania prof. Ma-
riana Stepnia

23.00 Dt — echa dnia

23.20. Jezyk angielski (25)

ogram II

16.55 Jezyk angielski (25)

17.25 Program dnia -

17.30 ,,Szokujqce nowodci. U
progu sztuki . wepbdlczesne;j™
(7) — serial dok. prod. ang.

18.00 Program lokalny

18.30 Non stop kolor — ma-
gazyn >

19.30 Studio Sport

20.00 ,Epopeja Czerwonegc
Krzyza” (3) — ,Powrbt woj-
ny” — serial dok. prod.
szwajcarsko-francuskiej
21,00 Na warsztacie
SyKa st
21.30 Panorama dnia

2145 ,Krew i honor” (2) —
film prod. RFN

22.45 Komentarz dnia

22,50 Studio Sport: Mistrzo-
strzostwa Swiata w hokeju pa
lodzie (Finlandia — RFN)

Sroda
26 kwietnia

prasowa

histo-

Program I

8.35 Domator: Nasza pczzia;
Szkola dla rodzicéw

8.50 Domowe przedszkole

9.15 Dt — wiadomodci

9.25 ,Pieé¢ minut strachu” —
film krym. prod. ZSRR

10.50 Domator: Przyjemne 2z
pozytecznym .

16.10 Program : dnia. Dt —
wiadomosci

16.15 Losowanie
Lotka i Super Lotka

16.25 Dla mlodych widzéw:
Latajacy Holender

Express

16.50 Dla dzieci: Wyprawy
prof. Ciekawskiego

17.15 Teleexpress

17.30 Studio Sport: Mi-

strzostwa Swiata w hckeju na
lodzie

18.2C Dawmiej nit wezoraj.
Archiwum XX w.

18.50 Dobranoc: Plastusiowy
pamietnik

19.00 10 minut

19.10 Sejmowe spotkania -

18.30 Dt

20.05 ,Blad w rachunku” —
film fab, TVP. Ret. Andrzej
Chrzanowski. W roli gt. Plotr
Machalica :

21.35 Kto, jak, kiedy, dla-
czego?

22.00 Raport
22.30 Koncert galowy Tere-
sy 2ylis-Gary .

23.10 Dt — echa dnia

23.30 Jezyk rosyjeki (28)

: Program II

16.55 Jezyk rosyjski (28)

17.25 Program dnia

17.30 Wiem  wszystko —
teleturniej

18.00 Telewisyjns Panorama
Lubelska

1830 Ze wszystkich stron
dwiata — magazyn reporte-
ré6w Programu II

19.00 Polacy — film dok.

19.30 Syria — program dok.

20.00 Rewelacja "~ miesigca:
Giuseppe Verdi ,Nabucco”,
cz. 1. Wpyk.: Renato Bruson,

Bruno Beccaria, Paata Bur-
chuladze, Ghena Dimitrova,
Raquel Pierotti, Mario Lupe-
ri, Ernesto Gacazzi, Francesco
Garbi oraz Chér ; Orkiestre
Teatru La Sca'a w Mediols-
nie. Dyryguje Renato Muti

21.30 Panorama dnia

21.45 ,07 zglo§ sie” (18) —
»Skok émierci” serial TVP

22.55 997 — kronika zryrci-
nalna

pocziowe.
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| POLSKIE 60SPODARSTWO 1

»CZASEM GLUPI LEPIEJ KUPI”

Andrzej W. Pawluczuk

AK caytelnicy jui zapewne wie-

dig, unikam w swoich {felieto-

nach eapitetéw, lubjie za$ posiu-
giwaé sie faktami i liczbami. Ni¢c bo-
wiemn nle stanowi lepszego argumen-
tu w dyepkusji, @ i lepszego chwytu
propagandowego. Zawsze wiedaieli spe-
ce od mass mediow, ie golostownoéé
wibudza nieufnoéé. Tote:d najflepsze
gazety dwiata budowane sa na infor.
macjl 1 jeszcze raz na informacji.

Otée jedyna godna uwagl informa-
cja w felietonie Waldemara Piaseckie-
go ,M6j program atomowy” {( Rela-
cje” nr 12) jest taka, de autor felieto-
nu ma za glupkdw tych, ktérzy sprze-
ciwiajg sie w [Polsce budowaniu elek-
trowni etamowych. Uznaje to za in-
formacje, ponlewsz na swoje prywat-
nie przekonanie nie potrzebuje on do-
wodu. Dowdéd natomiast potrzebny jest
wéwczas, gdy twierdzi sie, Ze energe-
tyka atomowa w Polsce jest lepsza
niz konwencjonalna.

Aby to jednak udowodnié, potrzeba
troche choclat wiedzie¢ o sprawie.
Widocznie jednak red. Piasecki nie
przeczytal ani jednego powainego ar-
tykulu na ten temat. Same dobre che-
ci dla poparcia programu energetycz-
nego ministra Wilezka nie wystarczy
bowiem, aby przekonaé opomnych. Ale
ja jestem opommy, i choé zaliczony pew-
nie zostane do ,skansenu umystowe-
80", pozwole sobie na pare liczb.

Oté: wedlug tak powaznego autory-
tetu w dziedzinie energetyki i wegla,
jakim jest bez walfipienia Stamistaw
Albinowski [,Pulapka energetycana
gospodarki polskie”’). na jedns jedno-
stke ‘wytworzonego dochodu narodo-
wego zuiywamy f2rzy (tak!l) razy
wiecej energii nit Francja czy Wielka
Brytania. Dalej: choclaz mieszkamy w

klimacie daleko cieplejszym ni:z Szwe-
dzi, na ogranie jednego metra powie-
rzchni mieszkaine} zutywamy od 80 do
90 procent wiecdj ciepla niz oni. Da-
lej: dwukrotnie wiecej pradu marnuje
sie u nas w sieci przesylowej, ten
wskaZnik wynosi w Polsce ai — nie-
wiarygodne! — 20 procent. A jezeli
juz kto$ ,.madry” lubi powolywaé sie
na przykiad krajow wysoko rozwinie-
tych, to powinien naprzéd sprawdzié,
jaki jest u nich procentowy udzial we.
gla w wytwarzaniu elekirycznosci.

Otu. w Stanach Zjednoczonych, kt6-
re przodujq w #wiecie pod wzgledem
technologicznym i ekologicznym, w ro-
ku 1978 uzyskiwano z wegla 81 pro-
cent energii, zaf w roku 1988 ten
wekaZnik przekroczyt 90. Analogicznie
w Polsce wynosit w roku 1973 — ok.
30 procent, by w roku 1987 dojéé¢ za-
ledwie do marnych 43 procent. Slo-
wem — wegla w Polsce nie brakuje,
tylko si¢ go idiotycznie zuiywa, mar-
'13‘121 si¢ tego naszego wegla ogromne
i 3

Stanistaw Albinowski obliczy? to bar-
dzo skrupulatnie: marnujemy bezpro-
duktywnie 122 miliony ton wegla ka-
miennego rocznie, czyli przeszo 00
procent mnaszego rocznego wydobycia.
Obrazowo moina to ujaé inaczej: gdy-
bysmy zuiywall energie tak racjonal-
nie, jak robl to Zachéd czy Korea
Poludniowa, moglibyémy wyproduko-
waé whszystkiego (dostownie wszyast-
kxego; samochodéw, lodéwek, pralek,
telewizordw, butdéw itd) trzy razy
wiecej. Nie wymageam ai tyle: wypro-
du:kujmy dwa, a8 nawet pél raza wie-
cej.

'I‘ymcus_em zamiast braé sie za re-
strukturalizacje archaicznego przemy-
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stu, zamiast sie¢ unowcczes$niaé i do-
ganiaé¢ $wiat, rzuca sie mysl — jak to
twykle u nas — najlatwiejszg: wiecej
pradu, i ‘mami sie niezorientowinych
ludzi, ze bedzie od tego wiekszy do-
brobyt i wiecej $wiezego powietrza.
Tymxczasemn jest to wierutne klam-
stwo. Jezeli bedziemy mieli wiece;j
prady, to przestarzala strukiura gos-
podancza tylko esie utrwali, nikt nie
bedzie myélal, aby oszczedzaé powie-
trze i nasze pluca. Trzeba nie mieé
absolutnie pojecia o mechanizmach na-
szej gospodarki, aby wyobrazié sobie,
ze energetyka jadrowa przyniesie kra-
jowi czyste powietrze i czyste wody.

Ale sq jeszcze dwa dodatkowe as-

pektly tej sprawy. Trzeba uderzaé na
alarm,  bo — jak mawiano jut w Pol-
sce w wieku XVII — _co jeden glu-
pi zepsuje, tysiac madrych nie napra-
wi”, oraz ,glupiego prézno uczyé”.
Ma{n nadzieje, ie red. Piasecki nie ob-
razi si¢, bo¢ przecie siegnzlem tylko
do jego sposobu argumentowania.
_ Otat, po plerwaze, nieprawdg jest,
jakoby energetyka jadrowa byla .czy-
sta”. Ona jest czysta zaledwie przez
20 (lat pracy jednego reaktora, Zas
przez nastepne kilkaset, a nawet kil-
ka tysiecy lat, zuzyte paliwo wysyia
w glebe i atmosfere swoje $miercio-
noéne promienie, i jaki mote byé z
tego skutek dla nastepnych pokolen,
nikt ‘jeszcze nie wie.

Po drugie: jeieli nie potratimy wy-
produkowaé odpowiedniej ilosci sera,
kuchenek turystycznych dwupalniko-
wych i ulodyé réwno asfaltu na ulicy
— na pewno nie potrafimy zapewnié
bezawaryjnego funkcjonowania elek-
trowni atomowej. Przyktad $limaczacej
si¢ budowy elektrowni atomowej w
Zarnowcu dowodzi, ze przemyst PRL
nie umie poradzié¢ sobie z najprostszy-
mi sprawami. A wiec nie ten poziom
technologiczny, panowie i przestarimy
wreszcie oszukiwaé spoleczefistwo i ro-
bi¢ miny do gry, ktéra pachnie gru-
ba przegrana.

Skoro tytul tego felietonu zaczerp-
nytem z ,Nowej ksiegi przystéw pol-
skich”, wypada przystowiem go za-
koficzyé. Ot6e juz w wieku XVIII ma-
wiano w Polsce, ze ,llepiej z madrym
kozy pasaé, niz z glupim w karty graé”.
Takoz { ‘ja wole .z madrym zgubié,
niz z glupim znalefé¢”. A jedeli ktoé
zechce maie przekonywaé, te nie mam
racji, miechaj robi to w oparciu o fak-
ty i liczby.

Fot, Waldemar Stepien

KTO JEST KIM
W REGIONIE

DUBEL Anna. Kobieta po 40, w
dobrej formie. Mezatka. Mgz Edward.
Absolwentka Wydzialu Prawa UMCS.
Kapitan MO, Przepracowala dwadzies-
cia lat w Wydziale Dochodzeniowo-
-Sledczym, zajmujac sie poczgtkowo
przestepstwami kryminalnymi, a po-
tem gospodarczymi. Od czerwca 1988
rzecznik prasowy szefa WUSW.

Wyznaje optymistyczny poglad na
zycie. Uwielbia zwierzeta (jest wlasci-
cielkg psa Rudzika przygarnietego z
ulicy) i kwiaty (zwlaszcza piwonie
i astry). Najlepiej wypoczywa na
dzialce. Pokonujac trudnosci zaopa-
trzeniowe, stara sie wykonczy¢ na niej
domek.

HARASIMIUK Stanistaw. Lat 50.
Zonaty. Zona Alicja. Dwoje dzieci:
corka Agnieszka, syn Adam. Absol-
went polonistyki w  Uniwersytecie
Warnszawskim (1964). Dziennikarz.
Czlowiek wielu zawodoéw: nauczyciel
w liceum, specjalista od zboza w Mi-
nisterstwie Przemyslu Spozywczego
i Skupu, pracownik FSC, redaktor na-
czelny ,Glcsu FSC”, Po otrzymaniu
I nagrody w konkursie ,Zycia Lite-
rackiego” (1968) za tekst ,Szanowny
Panie Profesorze”, przeniesiony do
kuzni FSC na etat pracownika fizycz-
nego. Nastepnie inspektor w Polskich
Zakladach Zbozowych (odréznial zyto
od pszenicy), kierownik Dzialu Arty-
stycznego WDK, potem sekretarz To-
warzystwa Kultury Teatralnej w Lu-
blinie. Nastepnie wraca do zawodu,
jako redaktor techniczny gazetki ,E-
da” w Poniatowej. (W Lublinie nie
bylo dla miego miejsca w dziennikar-
stwie). 1 kwietnia 1974 (prima aprilis)
zatrudniony w ,Sztandarze Ludu”.
Obylo sie bez trzesienia ziemi. Po
tek$cie ,Buraczane Eldorado” przeszedl
do pracy w ,Tygodniku Kulturalnym”,
gdzie pracuje do dzi$.

Przez owe 50 lat udalo mu sie pty-
naé¢ i nie daé sie zatopié, choé wiry
wciggaly go co chwila tu i tam. Mo-
2e dzieki temu — jak moéwi — moze
sie golié co rano bez odwracania twa-
rzy od lustra.

MADZIK Leszek. Lat 44. Zonaty.
Zona Alina. Dwie cérki: Liwia i Lud-
wika, Czlonek Sekcji Scenografii daw-
nego ZPAP. Tworca i kierownik arty-
stycany Sceny Plastycznej KUL. Dwu-
krotnie brat udzial w Quadriennale
Scenografii w Pradze, gdzie otrzymat
wyréznienie, a wraz z Tadeuszem Kan-
torem uczestniczy! w Triennale Sceno-
grafii w Thilisi. Ze swoim zespolem
zjezdzit calg Europe. Bral udzial w
wielu prestizowych festiwalach, m.in.
Fest Woche w Berlinie = Zachodnim
i Spectrum w Austrii. Ostatnio wysta-
pil z cyklem wykladow w USA, od-
wiedzajgc uniwersytety od Waszyng=
tonu, przez Berkeley, San Francisco
do Nowego Jorku. ,Scena Plastyczna”
goScila w Stanach Zjednoczonych trzy-
krotnie. W planach ma udziat w za-
jeciach jedynej na £wiecie Teatralnej
Szkoty Swiatla w Helsinkach.

Gdy przegladal kiedy$ polskie WHO
IS WHO, przypadlo mu do gustu
stwierdzenie Magdaleny Abakanowicz,
ze hobby to przeciez zycie. Dlatego
zawsze powtarza, ze wcigz realizuje
ten sam spektakl. Istnienie teatru jest
wladnie jego istnieniem, jest tym, co
czuje. Te dwie sprawy stanowig jeden
krwiobieg. Nie mozna ich rozdzielié,

OPRYNSKI Janusz. Lat 36. Zonaty.
Zona Anna, syn Szymon. Absolwent
filologii polskiej UMCS. Od 1976 roku
w teatrze ,Provisorium”, od 1977 je-
go szef. Aktor i rezyser. Tworca -glos-
nych spektakli: ,,Wspomnienia z domu
umartych” i ,Pusta estrada”. Ostatnio
odbyl wraz =z teatrem tournée po
Wielkiej Brytanii, REN i Szwecji. Bral
udzial w slynnym festiwalu w Edyn-
burgu.

Ma jeden tylko sposob na zycie: mo6-
wi¢ prawde. Wolne chwile spedza w
cichym miejscu nie opodal Lublina.

m
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