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STRESZCZENIE

Artykut ma na celu przyblizenie problematyki $wiadomosci jezykowej mtodziezy. Materiat
mozna podzieli¢ na dwie czg$ci. Pierwsza stanowia rozwazania autorki na temat kategorii potocz-
nosci i zachowan jezykowych mlodego pokolenia. Druga wypelniaja analizy materialu egzempli-
fikacyjnego. Prezentowane w artykule treéci sa gtosem mtodych uzytkownikdéw polszczyzny w jej
charakterystycznym rejestrze.

Stowa kluczowe: potoczno$¢, zachowania jezykowe, Swiadomos¢ jezykowa, jezyk mtodziezy

WPROWADZENIE

Potoczny jezyk mtodziezy. Jaki jest? Brutalny, z widoczna przemoca, czy tez
grzecznosciowy i przyjazny? Z pewnoscia jest obrazem uksztattowanych norm
i warto$ci mlodego pokolenia. Bezwzglednie dotyczy miodego cztowieka, kreato-
ra $wiata, a zarazem tworcy dziatan jezykowych.

Jednym z najwazniejszych aspektow naszego zycia jest komunikowanie sig.
To dzigki kontaktom werbalnym uczestniczymy w zyciu spotecznym, stajemy si¢
uczestnikami gry w ,teatrze $wiata”. Mtodzi uzytkownicy j¢zyka posiadaja za-
rowno wiedzg jezykowa, jak i dotyczaca rzeczywistosci pozajezykowej. Wiedza
ta pozwala im rozpozna¢ sytuacje i wejs¢ w okreslone role, a takze dopasowac
swoje zachowania jezykowe do otaczajacej rzeczywistosci.

Celem artykutu jest ukazanie, kim sa aktorzy stojacy na wspomnianej scenie
»teatru zycia”, jak postrzegaja ,,sw0j” jezyk, ktorym na co dzien komunikuja si¢
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z otoczeniem. W artykule zanalizuj¢ zachowania jezykowe mtodziezy i okreslg jej
$wiadomos¢ jezykowa. Uwazam, ze oba te czynniki maja bezwzgledny wptyw na
wyroznienie typow socjolektalnych odmian polszczyzny potocznej. Swiadomo$é
jezykowa jest pewnego rodzaju zdolnos$cia, ktora dysponuja cztonkowie okreslo-
nej grupy spotecznej. Jej cecha charakterystyczna jest intencjonalnos¢, determi-
nuje ja za$ jezyk. Zachowaniem jezykowym grupy mtodziezy rzadzi system war-
tosci wytworzony, przyjety i akceptowany przez jej cztonkéw. Przedmiotem zain-
teresowania bedzie zatem refleksja na temat cech potocznosci jezyka mtodziezy.

KATEGORIA POTOCZNOSCI — WIEDZA POTOCZNA

Wisrod wielu prac dotyczacych opisu i analizy potocznosci napotykamy na
wieloglosowa dyskusjg o istocie tej kategorii. R6znorodno$¢ wypowiedzi doty-
ka problemu rozumienia ,,jgzykowej potocznosci”, prob okreslenia zjawiska jed-
noznaczng terminologia. Czgstokro¢ biegunowe spostrzezenia dotycza rowniez
zagadnien umiejscowienia jezyka potocznego w schemacie odmian badz stylow
funkcjonalnych, ustalenia wyznacznikoéw systemowo jezykowych, wyodrebnie-
nia cech potocznos$ci wedtug kryteriow komunikacyjnych.

Zjawiska potocznosci lingwisci doszukuja si¢ nie tylko na ptaszczyznie je-
zykowej. Badania dotycza opisu statusu socjolingwistycznego, stylistycznego,
logicznego, psychologicznego czy etycznego. Rozumienie potocznosci jako ka-
tegorii stylistyczno-komunikacyjnej jest oparte na przekonaniu, ze przejawia si¢
ona w repertuarze spontanicznie tworzonych i uzywanych srodkow jezykowych,
pojawiajacych si¢ w tekstach jako rezultat wyboru dokonywanego przez nadawce
w nieoficjalnych, naturalnych sytuacjach.

Ze wzgledu na charakter rozwazan zasadne bedzie przywotanie definicji ka-
tegorii potocznosci Jacka Warchali. Zdaniem autora potoczno$¢ jest zestawem
czy tez repertuarem $rodkow umozliwiajacych komunikowanie si¢ w okreslonych
warunkach sytuacyjnych. Jest ona przede wszystkim interakcyjnym sposobem de-
finiowania sytuacji niezbgdnej przy konstruowaniu tekstu, sposobem dochodze-
nia do porozumiewania si¢, a zarazem sposobem tematyzowania wycinka zycia.!
J. Warchala postrzega jezyk jako zasob naszego $wiatopogladu, okreslong wie-
dzg o Swiecie, ktéra nabywamy wraz z akwizycja jezyka. Potoczna $wiado-
mos$¢ ksztaltuje sfera rzeczywistosci obiektywnej. Sa to warunki, w ktorych
zyjemy. Druga jest sfera rzeczywistosci intersubiektywnej. Sa to spotecznie
uksztaltowane, przyjete i zaakceptowane przekazy, wartosci, kategorie. Trzecim
czynnikiem okazuje si¢ sfera rzeczywistosci subiektywnej, czyli nasz indywidu-
alny poglad na $wiat.

!'J. Warchala, Kategoria potocznosci w jezyku, Katowice 2003, s. 8.
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Autor prezentuje zasady potocznego, zdroworozsadkowego myslenia. Pierw-
sza jest zasada generalizacji prostych doswiadczen zyciowych, wiedzy instrumen-
talnej przydatnej w codziennych sytuacjach. Druga to zasada stosowania sche-
matu odniesienia. Kolejna — zasada typizacji poznawanych obiektow, wartosci,
doswiadczen. Nasze potoczne mysSlenie jest antropocentryczne. Wszystko to,
co poznajemy, odnosimy do swojej, ,,ludzkiej” perspektywy. Jezeli napotykamy
trudnosci w pojeciu elementdéw abstrakcyjnych rzeczywisto$ci, stosujemy, zda-
niem J. Warchali, zasade ukonkretniania abstrakcji.?

Potoczna odmiana jezyka jest, zdaniem autora, prymarnie realizowana w for-
mie moéwionego dialogu. Komunikaty sg efektem wspolwystgpowania réznorod-
nych ptaszczyzn. W plaszczyznie werbalnej istnieje zasada eliptycznos$ci (reduk-
cja elementow), redundancji (powtarzanie elementéw metatekstowych istotnych
dla odbiorcy) oraz zasada zmniejszonego stopnia zgramatykalizowania tekstu.
Komunikat potoczny realizowany jest we wspotdziataniu kodu werbalnego z ki-
netycznym (gesty konwencjonalne i znaki indywidualne). Realizacja komunikatu
odbywa si¢ w okreslonej ptaszczyznie proksemicznej (sfera intymna, osobista,
spoteczna).

Przy analizie zjawiska potoczno$ci nalezy wyrézni¢ wiedzg potoczng. Ze
wzgledu na sposob organizacji (czy raczej — brak organizacji) mozemy przyjac
rozrbéznienie warstwy empirycznej i warstwy teoretycznej opisu wiedzy potocz-
nej. W warstwie empirycznej termin ,,wiedza potoczna” jest tozsamy z terminami
,»obrazy rzeczywistosci”, ,,wizje rzeczywistosci”, odnoszonymi do zbioru przeko-
nan o otaczajacym nas §wiecie, a takze przekonan o réznym poziomie ogdlnosci
zawartych w wypowiedziach jednostki. W warstwie teoretycznej termin ,,wiedza
potoczna” odnoszony jest do zrekonstruowanego na podstawie obrazow rzeczy-
wistosci, zgeneralizowanego i uporzadkowanego zbioru przekonan.?

Wiedza potoczna pochodzi z dwoch glownych zrédet. Jest to przede wszyst-
kim wiedza, ktora zdobywamy, uczac si¢ jezyka, a tym samym okreslonego spo-
sobu kategoryzowania $wiata, przekazywanego nam przez nasze otoczenie spo-
teczne podczas socjalizacji pierwotnej. Drugie zrodlo naszej wiedzy potocznej
o $wiecie tkwi w pierwszym. W toku socjalizacji pierwotnej przekazywana jest
nam nie tylko okreslona i z koniecznosci ograniczona wiedza o $wiecie, lecz row-
niez przekazywane sa nam za posrednictwem jezyka ogdlniejsze sposoby zdo-
bywania tej wiedzy, sposoby jej testowania, sposoby myslenia o rzeczywisto$ci.
Jezyk nabyty podczas socjalizacji pierwotnej tworzy specyficzny filtr, selekcjo-
nujacy zar6wno na poziomie poznawczym, jak i treSciowym informacje plynace
do nas z rzeczywistosci zewngtrznej.* Tresci wiedzy potocznej uzaleznione sg nie

2 [bid., s. 34-40.

3 M. Marody, Technologie intelektu. Jezykowe determinanty wiedzy potocznej i ludzkiego dzia-
tania, Warszawa 1987, s. 177-178.

4 Ibid., s. 181-183.
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tylko od czynnikow jezykowych, lecz réwniez od pozycji spotecznej i rol spo-
tecznych — dwoch najistotniejszych charakterystyk jednostki wyznaczajacych jej
dostep do rzeczywistosci spotecznej, a tym samym zakres jej doswiadczen.’

Poziom zdeterminowania jezykowego procesow poznawczych jednost-
ki moze by¢ zréznicowany ze wzgledu na oddziatywanie réznego typu czynni-
kéw. Zdaniem M. Marody do najistotniejszych naleza: typ kodu jezykowego,
gdyz to on wyznacza ogdlna postawe wobec jezyka, a tym samym mozliwosci
»Wyjscia poza jezyk”, stereotypy, ktore mozna traktowacé jako specyficzny typ
znaczen wigzanych z pewnymi terminami danego jezyka, oraz stopien uzaleznie-
nia od autorytetow, ktory roznicuje postawy jednostki wobec odbieranych przez
nia tresci.®

Tak wigc jezyk okresla ksztatt wiedzy potocznej, a na jej podstawie w okre-
slonych sytuacjach jednostka podejmuje dziatania. Nalezy jednak podkresli¢, ze
rodzaj uzywanego kodu (ograniczony — wypracowany) predeterminuje wybory
w sferze poziomow ztozonos$ci celow i srodkow dziatania.

Jezyk potoczny jest uznawany za odmiang jgzyka o najszerszym uzusie, czyli
taka ktora ma najwigkszy zasigg spoleczny. Mozna bez obaw uzy¢ stwierdzenia
— na okreslenie wystgpowania jgzyka potocznego — ,,ekspansja potocznosci”. Nie
tylko uwazny jezykoznawca jest w stanie zaobserwowac zjawisko przekraczania
przez jezyk potoczny wyznaczonych mu granic wystgpowania i przenikania do
innych odmian jezykowych. Czynnikow tego zjawiska jest wiele, ogranicze si¢
jednak do wskazania najwazniejszych — do decydujacych o tym, ze odmiana ta
jest wykorzystywana w szczeg6lnosci w sytuacjach niestandardowych dla uzy-
cia jezyka potocznego. Wyznacznikiem potocznosci jest w tym przypadku uzycie
kolokwializméw leksykalnych, frazeologicznych i syntaktycznych w wypowie-
dziach o charakterze publicznym. Czynnikami tymi sa intencja nadawcy, sytuacja
i konwencja.

Uzycie jezyka potocznego jest zaznaczeniem postawy: Mowie tak, jak wy
mowicie. Identyfikowanie si¢ nadawcy z okreslona grupa spoleczna jest postrze-
gane jako wyznacznik przynalezno$ci do niej badz blisko§¢ wobec niej. Cel takie-
go zabiegu stanowi che¢ pozyskania aprobaty odbiorcy.

Niezaleznie od sytuacji nadawca akcentuje jezykowo pewna ceche swojej
charakterystyki socjalnej, ktora subiektywnie uwaza za najwazniejsza i dominu-
jaca, tym samym jego celem jest zachowanie wlasnej tozsamosci. Negujac normy
pragmatyczne, nadawca wyraza niezalezng postawe.

Poprzez $swiadomy wybodr kolokwializméw nadawca buduje wlasny wize-
runek, ktory narzuca odbiorcy. Postaweg taka mozemy zwerbalizowaé stowami:
Jestem czlowiekiem silnym, niezaleznym i mowie ,,mocnym” jezykiem. Nie-

5 Ibid., s. 183.
¢ Ibid., s. 189-190.
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kiedy uzycie kolokwializmu moze stuzy¢ uaktywnieniu odbiorcy. Zacheca go
do wzigcia udzialu we wspdlnej grze jezykowej, do nowego spojrzenia na kolo-
kwializm.

Wspomniana che¢ pozyskania odbiorcy wiaze si¢ z funkcja perswazyjna.
Warto$¢ perswazyjna jezyka potocznego wynika z konotacji semantycznych sto-
wa ,,potoczny”. W ogdlnej §wiadomosci spotecznej ta odmiana jezykowa kojarzy
si¢ ze swoboda, luzem. Zastosowanie kolokwializmu sytuuje nadawceg w kregu
wyznaczonym przez pojgcia: ,,naturalnosc”, ,,blisko$¢”. Potoczna odmiana jezyka
wkroczyta do stylow, ktore byly zarezerwowane dla odmiany ogoélnej skodyfiko-
wanej. Przyczyn tego zjawiska mozna dopatrywac si¢ w cechach systemowych,
takich jak: labilno$¢ kategorii gramatycznych, rozciagliwos¢ diakryzji (odroz-
nien) semantycznej leksemow (od $cisle skonkretyzowanych do bardzo bogatej
wieloznacznosci), idiomatyczna budowa leksemow opartych na bogatej metafo-
rze zmystowo-ogladowej i na popularnej kulturze, oraz w zewnetrznych okolicz-
nosciach spoteczno-komunikacyjnych, takich jak: poszerzenie wspdlnoty komu-
nikacyjnej, wolno$¢ publicznej wypowiedzi, upowszechnienie niskiej medialne;j
kultury.

Wspotczesny jezykoznawca jest w stanie bez trudu zaobserwowaé proces
neutralizacji jednostek nacechowanych. Jest to zjawisko o charakterze masowym.
Podlegaja mu nie tylko pojedyncze wyrazy, lecz takze cale ich kategorie. Funkcjo-
nujace w polszczyznie potocznej utrwalone sktadniki lub neologizmy, utworzone
na jej gruncie czy tez przejgte z odmiany srodowiskowej, okazuja sig przydatne
w komunikacji jezykowej, co przyczynia si¢ do wzrostu ich frekwencji. Zwigk-
szona czg¢stotliwos¢ wystgpowania leksemow sprawia, ze ich nacechowanie stab-
nie i stopniowo zanika. Zneutralizowany w ten sposob sktadnik zaczyna pojawiaé
si¢ w nowych kontekstach niepotocznych i utrwala si¢ w roli neutralnego sktad-
nika polszczyzny. Neutralizacja elementéw potocznych niesie z soba wiele skut-
koéw. Proces ten ma znaczny wplyw na przesunigcie si¢ granic migdzy dotychczas
wyodrgbnianymi odmianami (stylami) funkcjonalnymi.

Pozostawione niejako wolne miejsca po jednostkach podlegajacych proceso-
wi neutralizacji zajmuja elementy nowe. Sa to indywidualne okazjonalizmy, ktore
tatwo upowszechniaja si¢ szczegdlnie wsrod mtodych uzytkownikow jezyka, za-
pozyczenia z gwar Srodowiskowych, charakterystyczne dla subkultur, odznacza-
jace sig silna ekspresywnoscia.

SWIADOMOSC JEZYKOWYCH ZACHOWAN

Jakie warunki czy tez reguly okreslaja zachowania jezykowe? Czy sa one
bezwzglednie podporzadkowane okreslonym prawom, czy tez uzytkownicy jezy-
ka sa ich kreatorami? Odpowiedzig na postawione pytania bgda trzy stanowiska.
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Pierwsza koncepcja teorii kreacjonistycznej, wedtug Chomsky’ego, dowo-
dzi, ze zachowania jezykowe sg procesem tworzenia nieskonczonej liczby zdan
z ograniczonej liczby elementéw za pomoca statego, dajacego si¢ okresli¢ mecha-
nizmu tego procesu.”’ Odczytujemy z tego stanowiska mysl, ze powstajace zdania
nie musza zaleze¢ od bezposredniego oddziatywania bodzca i sa niezalezne od
sytuacji. W zwiazku z tym istota zachowan jezykowych jest nieskrgpowana i nie-
ograniczona tworczos¢ cztowieka.

Stanowisko drugie nawiazuje do poprzedniego, gdyz wynika takze z kreacji
jezykowej, ale w pewnym sensie warunkowanej. Zdaniem D. Hymesa w $wiado-
mosci méwigcego tkwi wiedza nie tylko o regutach kreowania zdan, ale przede
wszystkim o sposobach dostosowania ich do réznych sytuacji spotecznych. Wy-
powiedzi i sytuacje powiazane sg regutami odpowiednios$ci, a zespot takich regut
stanowi o systemie aktow mowy. Owa odpowiednio$¢ wyznacza ,.kompetencja
komunikacyjna”, ktora pozostaje wynikiem socjalizacji; jest nabyta i ksztattuje
sig¢ wraz z zyciowymi do$wiadczeniami.®

Trzecie stanowisko mozemy okresli¢ jako deterministyczne. Glosi ono, ze
to nie czlowiek jest tworca jezyka, ale wlasnie jezyk bezwzglednie kreuje sposob
myslenia cztowieka i ustala reguty jego zachowan. Stanowisko to wywodzi si¢
z filozoficznych przemyslen utrwalonych w tezie Herdera—Humboldta, nastgp-
nie z badan etnolingwistow, ktore zaowocowaly twierdzeniem Sapira—Whorfa.
Z twierdzenia tego odczytujemy, ze jezyk, towarzyszac cztowiekowi od jego na-
rodzin, ksztattuje sposob postrzegania rzeczywistosci. Myslenie jest procesem,
ktory dokonuje si¢ w jakims$ jezyku, a kazdy jezyk jest zbiorem stereotypow. My-
slimy i méwimy zatem tak, jak nakazuja nam stereotypy jezykowe.’

W procesie odbioru zachowan jezykowych mozna wyrdzni¢ okreslone pro-
cedury. Pierwsza z nich jest docieranie do psychicznych stanow nadawcy. Do-
konuje si¢ ono poprzez oceng sygnalow nadawcy i kojarzenie ich z jego stana-
mi psychicznymi utozsamianymi na zasadzie introspekcji z wlasnymi stanami
odbiorcy. Druga procedura jest orzekanie o spdjnosci zachowania. Polega to na
odczytywaniu stanéw psychicznych nadawcy na tle sytuacji fizycznej (ujmowa-
nej w kategoriach przestrzennych i czasowych) i sytuacji spotecznej (ujmowanej
w kategoriach rol spotecznych) oraz odkrywaniu sygnalizowanych przez okre-
$lone zachowania jego potrzeb. Wszystkie te komponenty (sytuacja spoteczna,
fizyczna i intencja nadawcy) wyznaczaja stopien sensownos$ci zachowan. Trzecia
procedurg jest identyfikowanie si¢ z postawa nadawcy lub jej odrzucenie. Dopet-
nieniem tych reakcji moze by¢ postawa obojgtnosci.'

" Za: S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spotecznych, Lublin 2003, s. 259.
8 Ibid., s. 260.
9 Ibid., s. 262.
bid., s. 252.
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W sytuacjach spotecznych wyodregbniaja si¢ 1 utrwalaja wzory zachowan
regulujace porzadek interakcji. Wzory te, nazywane ,,rolami spotecznymi”, sa
czynnikiem stabilizujacym zachowania. Zaleza one od trwatosci kontaktu. Mig-
dzy uczestnikami interakcji moze istnie¢ kontakt trwaly (wielokrotny, powtarza-
jacy si¢) lub nietrwaty (jednokrotny, sporadyczny). Wzory zachowan jezykowych
zaleza rdwniez od stopnia oficjalnosci kontaktu. Kontakt moze dokonywac si¢
w sytuacjach oficjalnych, wyznaczonych statusem instytucji spotecznych, lub nie-
oficjalnych, indywidualnych, wtasciwych zyciu potocznemu.

Zasadniczym elementem ksztaltujacym zachowania interakcyjne jest ranga
uczestnikow interakcji. Moga oni mie¢ w grupie spotecznej relacje rownorzedna
lub moze zachodzi¢ miedzy nimi relacja podrzednoS$ci czy nadrzedno$ci.!!

Zagadnienia dotyczace socjolektalnych odmian polszczyzny potocznej sa
nierozerwalnie zwiazane ze zjawiskiem komunikacji jezykowej. Ze wzgledu na
specyfike i ztozonosc¢ tego zjawiska niezbedne jest nakreslenie teorii dotyczacych
zasad komunikacji i zachowan jezykowych. Zachowania jezykowe sa rezultatem
wielu wspotdziatajacych czynnikow, a w tym takze Swiadomosci jezykowej uzyt-
kownikow jezyka. Listg cech konstytuujacych $wiadomos¢ jezykowa przedsta-
wie na podstawie publikacji Petera Scherfera.'? Swiadomo$é jezykowa jest forma
wiedzy potocznej, ktora stanowi fragment przednaukowej interpretacji $wiata.
Nalezy w niej widzie¢ wiedzg¢ dynamiczna, ktdéra mozna zdobywaé, a nastgpnie
postugiwac si¢ nia w rozmaitych sytuacjach. Inna z przedstawionych przez autora
tez glosi, iz $wiadomos¢ jezykowa jest ponadindywidualna, co oznacza, ze struk-
ture ludzkiej percepcji warunkuja znacznie wptywy spoteczne, charakterystyczne
dla kultury danej grupy — dla jej tradycji, kryteriow wyboru, pozadanych postaw.
Przekonania na temat jezyka przejmuje si¢ w szeroko rozumianym procesie wy-
chowania. W kazdym wypadku pomigdzy indywidualna a zbiorowa §wiadomo-
Scia jezykowa istnieje silna wigz.

Chodzi tu przede wszystkim o kategorie percepcji, a takze o kategorie i wzor-
ce ocen. Sposob tworzenia tych kategorii zalezy od pozycji danej grupy w sto-
sunku do innych grup, od cech sktadajacych si¢ na jej tozsamos$é, od zakresu jej
aktywnosci, potrzeb, celow, od obowiazujacych ideologii i systemow wartosci.

Swiadomo$é jezykowa jest rodzajem zdolnosci, ktéra dysponuja cztonkowie
danej grupy spolecznej. Mozliwos¢ wywotania opinii ze §wiadomosci poszcze-
golnych osob zalezy od tego, w jakim stopniu zostata uformowana (doktadnie wy-
¢wiczona) umiejgtnos$¢ zastanawiania si¢ nad zjawiskami jezykowymi i méwienia
o nich, a zatem wiaze si¢ z wyksztatlceniem i zawodem. Mozno$¢ dotarcia do
swiadomosci jest rowniez rezultatem wczesniejszych doswiadczen. Ksztatcenie
swiadomosci jezykowej jednostki jest czg$cia procesow socjalizacji i inkulturacji,

U Ibid., 5. 253.

12P. Scherfer, Untersuchungen zum Sprachbewuffisein der Patois — Sprecher in der Franche —
Comte, Tiibingen 1983 (w tlumaczeniu Katarzyny Czarneckiej).
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w ktorych formuja sig tresci dotyczace jgzyka, a dana osoba zdobywa umiejgtnosé
moéwienia na ten temat.

Inng przypisywana cecha swiadomosci jezykowej jest intencjonalizm. Za-
wsze jest ona swiadomoscia czego$, odnosi si¢ do czegos, wiaze si¢ z aktywnym
stosunkiem umystu do danego przedmiotu. Jej tres¢ zalezy od realiow material-
nych, spotecznych i ideologicznych wiasciwych danej grupie. Poza tym §wiado-
mos$¢ jezykowa nie tworzy zwartego systemu. Nie obejmuje i nie odwzorowuje
wszystkich aspektéw komunikacji jezykowej; uzytkownicy jezyka zwracaja uwa-
ge tylko na niektore zjawiska, nie uwzgledniaja takze relacji migdzy nimi. Zdarza
sig, ze w $wiadomosci jezykowej mieszaja si¢ albo bywaja traktowane wymiennie
opinie o praktyce jezykowej i sady o osobach badz grupach postugujacych si¢
danym jezykiem.

W obregbie swiadomosci jezykowej w kazdej chwili moga zajs¢ procesy, ktore
doprowadza do wzbogacenia jej tresci lub do zapomnienia o pewnych zjawiskach,
uznanych za mniej istotne.

Ostatnim elementem zaswiadczajacym o braku zwarto$ci tego systemu jest
sktonno$¢ do paradoksow. W wypowiedziach jednej osoby albo w wypowiedziach
wielu respondentow nalezacych do tej samej grupy moga pojawiaé si¢ wyraziste
sprzecznosci. Swiadomo$é jezykowa jest zdeterminowana przez jezyk, ktéry do-
starcza mowiacym termindw i nazw stuzacych do opisu komunikacji jgzykowe;.
Pojecia utrwalone w jezyku rzutuja na to, w jaki sposob tresci sSwiadomosci jezy-
kowej sa formutowane i przekazywane. ,,Zawarto$¢” swiadomosci jgzykowe;j jest
dostepna dzigki wypowiedziom budowanym w danym jezyku. Ksztatt §wiado-
mosci jezykowej zalezy wige i od tego, czy dana spoteczno$¢ ma tradycje reflek-
sji nad jezykiem, czy wypracowata precyzyjne okreslenia. Wysuwajac na pierw-
szy plan komponenty emocjonalne i wykorzystujac zwiazki miedzy jezykiem
a mysleniem, mozna wptyna¢ na $wiadomos¢ jezykowa. Poddaje si¢ ona zatem
sterowaniu i manipulacji. Rezultatem systematycznego wpajania odpowiednich
schematow myslenia jest falszywa swiadomosc¢ jezykowa, ktdra przybiera postac¢
wyraznego poczucia nizszosci i niechgci do wlasnej praktyki jezykowej lub —
przeciwnie — ujawnia si¢ w formie bezkrytycznie pozytywnej opinii o swoim spo-
sobie komunikowania si¢ za pomoca j¢zyka.

Poszczegolne aspekty swiadomosci jezykowej moga podlega¢ kodyfikacji,
tym bardziej ze osoby rozstrzygajace o poprawnosci pewnych zjawisk odwotuja
sie czestokro¢ do przekonan utrwalonych w ich wiasnej §wiadomosci jezykowej.!

Przeglad polskich prac dotyczacych $wiadomosci jezykowej pozwala na
wyodrgbnienie pewnego rodzaju drog docierania do tresci niesionych przez owa
$wiadomos$¢. Metody badania $wiadomosci jezykowej przybieraja dwie formy.

13 K. Czarnecka, Uczniowska odmiana wspétczesnej polszczyzny w Swiadomosci jej uzytkow-
nikéw, Poznan 2000, s. 21-24.
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Pierwsza z nich sa badania polegajace na zadawaniu respondentom pytan
na temat jezyka. Rozr6zni¢ nalezy tutaj procedury bezposrednie — rozne postaci
rozmowy, wywiadu, oraz posrednie — wymagajace odpowiedzi na piSmie. Swo-
ista odmiang badan §wiadomosci jezykowej, polegajacych na zadawaniu pytan,
stanowia wywiady i ankiety, ktorych celem jest uzyskanie informacji dotyczacych
czynnej i biernej znajomosci leksyki — rozumienia znaczen wyrazow. Badajacy,
stawiajac pytanie, domagajac si¢ rozstrzygnie¢, wyzwala w badanym refleksje
o charakterze metajgzykowym i pobudza go do sformutowania uwag dotyczacych
kwestii, ktore — by¢ moze — na co dzien pozostaja poza sferg wiedzy uswiadamia-
nej. Taki typ badan §wiadomosci jgzykowej ma zatem wptyw na jej ksztatt, na
przyktad na zakres wyobrazen, ich wyrazisto$¢ czy gtebokos¢ analizy.

Druga grupa metod obejmuje analiz¢ rozmaitych tekstoéw, mowionych lub
pisanych, powstatych z reguty spontanicznie, a przynajmniej w takich sytuacjach,
w ktorych autorzy nie mieli swiadomosci faktu, ze ich wypowiedzi beda podle-
galy ocenie badajacego. Na uwage zastuguje fakt, ze autorzy opisujacy zjawiska,
ktore naleza do sfery ,,swiadomosci jezykowe;j”, postuguja si¢ zamiennymi termi-
nami. Pojawiajg si¢: ,,opinia”, ,,odczucie”, ,,poczucie”, ,,rozumienie”, ,,poglady”,
»sady”. Jako uzupelnienie rozwazan na temat §wiadomosci jezykowej przytocze
stanowisko Andrzeja Markowskiego, ktory przyjmuje, ze podstawa swiadomosci
jezykowej uzytkownikow wspotczesnej polszczyzny jest ich wiedza intuicyjna,
wyrazajaca si¢ w umiejetnosci porozumiewania si¢, a takze w refleksji co do wy-
boru migdzy réznymi formami jezykowymi i w ocenianiu tych form. Refleksja
taka dotyczy zazwyczaj takze oceny wilasnego sposobu moéwienia i jezyka in-
nych osob, calych srodowisk czy wreszcie spoteczenistwa. O wiele rzadziej zdarza
si¢ refleksja jezykowa oparta na znajomosci proceséw zachodzacych w jezyku,
a wigc wynikajaca z wiedzy wyraznie naukowej.!*

I. Swiadomo$¢ kategorii jezyka

Badanie $wiadomosci respondentow odnosz¢ nie do ich wiedzy na temat
jezyka, lecz do postawy wobec wilasnych umiejetnosci jezykowych i do fak-
tu przynalezenia do okreslonej spotecznosci jezykowej. Dla potrzeb publikacji
wprowadzam pewne ograniczenia. Pierwsze z nich dotyczy respondentéw: ba-
daniem zostali objeci przedstawiciele konkretnej grupy spoteczenstwa — ucznio-
wie klas gimnazjalnych i szkoly ponadgimnazjalnej (liceum ogolnoksztatcace-
go0). Drugie kryterium polega na uscisleniu zakresu badan: poprzestaj¢ na sadach
i wyobrazeniach odnoszacych si¢ do mtodziezowej oraz szkolnej odmiany wspot-
czesnej polszczyzny, z uwzglednieniem okolicznosci, sytuacji i przydatnosci jej
uzywania.

14 A. Markowski, Polszczyzna korica XX wieku, Warszawa 1992, s. 198.
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Respondenci okre$lali znaczenie stowa ,,potoczny”, podajac najczesciej
okreslenia synonimiczne. Wyniki rejestruje ponizsze zestawienie; kolejnos$¢ zo-
stata ustalona liczba wskazan.

G — uczniowie gimnazjum, L — uczniowie liceum

G — 131 wskazan

codzienny (50), powszechnie uzywany (20), pospolity (10), zwyczajny (10),
nieoficjalny (10), prosty (5), stale sie zdarzajqcy (4), zwykty (3), normalny (3),
niespetniajqcy zasad poprawnosci (3), spontaniczny (2), swobodny (2), zrozumia-
ty (1), tatwy (1), ogolny (1), znany (1), kolokwialny (1), dostepny (1), mowiony (1),
czesty (1), uniwersalny (1)

L — 208 wskazan

codzienny (60), zwykty (23), prosty (19), powszechnie uzywany (18), nieofi-
cjalny (16), zwyczajny (10), pospolity (9), zaakceptowany przez ogot spoteczen-
stwa (6), zrozumialy (6), tatwy (3), nieformalny (3), kolokwialny (2), mowiony
(2), uniwersalny (2), ubogi (2), naturalny (2), normalny (2), ogolnie dostepny
(1), modny (1), dostowny (1), przyswajalny (1), przecietny (1), popularny (1),
zmieniajqcy sie (1), nieskomplikowany (1), dostepny (1), stosowany (1), styl ni-
ski (1), obiegowy (1), trywialny (1), jasny (1), luzny (1), staly (1), podworkowy
(1), wulgarny (1), publiczny (1), na topie (1), uniwersalny (1), nieliteracki (1),
praktyczny (1)

I1. Jezyk mlodziezowy to nie jezyk szkolny!

Mtodziez bezwzglednie odrdznia jezyk mtodziezowy od jezyka szkolnego.
Na pytanie, czy sa to jezyki, ktore mozna utozsamiac, respondenci w wigkszo-
$ci przypadkow udzielili odpowiedzi jednoznacznie negatywnych: G — 84 ,.nie”,
14 ,tak”, 1 ,prawie”, L — 92 ,nie”, 17 ,tak”, 3 ,,nie wiem” (w trzech kwestiona-
riuszach brak wskazan). Sa to, zdaniem ucznidéw, dwie odmiany, ktérych uzycie
warunkowane jest okreslonymi czynnikami. Swiadome uzycie odmiany jezyka
jest determinowane sytuacja i okoliczno$ciami, miejscem uzy¢ jezyka i statusem
0sob, z ktorymi interlokutorzy wchodza w interakcje. Decydujaca rolg uczniowie
przypisuja rozbieznosciom w obrgbie stownictwa. Szczegolnie wyrazne wskaza-
nia dotycza obecnosci badz braku wulgaryzmow.

Obszarem naturalnego srodowiska jgzyka szkolnego jest szkota. Wypowiedzi
maja rozbudowany charakter, czg¢sto badane osoby wskazuja wiele miejsc uzyé
jezyka szkolnego. Przytocze kilka przyktadow: ,,jezyka szkolnego uzywam glow-
nie na lekcjach, w szkole, w czasie odpowiedzi ustnej lub pisemnej, ale takze
na przerwach, gdy wypowiadam si¢ na temat dotyczacy przedmiotu szkolnego’;
»jezyka szkolnego uzywam gtéwnie na lekcjach, w rozmowach, ktorych tematy
tego wymagaja”’; ,,jak sama nazwa mowi, jezyka szkolnego uzywam w szkole,
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w czasie lekcji, na przyktad na jezyku polskim interpretujac jakis tekst czy odpo-
wiadajac na zadane pytanie”; ,,jezyka szkolnego uzywam na lekcjach, na wszyst-
kich zajgciach, wtedy gdy nauczyciel oczekuje ode mnie wypowiedzi, a takze
na pracach pisemnych”; ,,raczej tylko w szkole”; ,,w czasie odpowiedzi, pisania
sprawdzianu czy wypelniania tej ankiety”; ,,podczas rozméw z rowiesnikami,
podczas przerw”; ,,jezyka szkolnego uzywam przewaznie na lekcjach, bo nauczy-
ciele czasami nie rozumieja gwary mtodziezowej”; ,,na stotowce”; ,,Mysle, ze sa
dwa rodzaje: szkolny — ten, ktorego uzywamy na przerwach, i szkolny uzywany
na lekcjach”.

Srodowisko szkolne wspottworza jeszcze inne osoby, z ktérymi uczniowie
wchodza w interakcje. Sa to uczniowie i nauczyciele (czesto okreslani jako ,,0s0-
by starsze”). Wskazania uzy¢ przez uczniow jgzyka szkolnego dotycza rozmow
przy nauczycielach i przy innych osobach dorostych.

Przyktadowe wypowiedzi respondentow: ,,jezyka szkolnego uzywam na lek-
cjach i poza nimi, ale tylko gdy w poblizu sa nauczyciele i osoby doroste”; ,,pod-
czas rozmowy z nauczycielem z zachowaniem kultury stowa”; ,,jezyka szkolnego
uzywam, kiedy rozmawiam z nauczycielem. Jest to osoba, ktora nalezy traktowac
z szacunkiem i tak wlasnie z nig rozmawiac”; ,,j¢zyka szkolnego uzywam wtedy,
kiedy wymaga tego dana sytuacja, w ktorej znajduje si¢ w rozmowie z nauczy-
cielem, cztowiekiem dorostym”; ,,jezyka szkolnego uzywam, rozmawiajac z na-
uczycielami, wychowawca, osobami ze szkoly, klasy, ktorych nie znam na tyle
blisko, aby uzywa¢ jezyka mlodziezowego w rozmowie z nimi”; ,,uzywam go,
gdy rozmawiam z rodzicami, babcia, ciocia i ogolnie osoba dorosta”; ,kiedy roz-
mawiam z osobami dorostymi takimi, ktérych nie znam lub mniej znam i nalezy
lepiej sig¢ wyrazac”.

Zdecydowany wpltyw na wybor jezyka szkolnego, wedtug ankietowanych,
ma fakt, ze jako uczniowie stanowia spotecznos¢ szkolna. Jest to ,,ich” jezyk, kto-
rym ,,nalezy” si¢ poshugiwac na terenie szkoty i w obecnosci nauczycieli. Czgstym
czynnikiem determinujacym wybor jest che¢ demonstracji dobrego zachowania,
dbato$¢ (nie zawsze naturalna) o kulturg i poprawnos¢ wypowiedzi, dyscyplina
szkolna i sankcje grozace za jej naruszenie.

III. Jezyk tylko mlodych

Jezyk mlodziezowy to bezwzglednie jezyk mtodych ludzi. Stanowi niejako
ich ,,wlasnos¢”. Czynnikami, ktore zasadniczo decyduja o uzyciu jezyka mtodzie-
ZOWEgO, Sa:

— wiek respondentow,

— osoby, z ktorymi kontaktuja si¢ respondenci (znajomi, towarzystwo),

— che¢ przypodobania si¢ grupie,
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— tatwos¢ 1 szybkos¢ komunikacji,

— przyzwyczajenie.

Z wynikéw badan wynika, ze mlodziez ma §wiadomos¢ powszechno$ci mo-
wienia jezykiem mlodziezowym, a uzywanie tej odmiany jest norma zachowan
jezykowych. Brak dostosowania do normy postrzegane jest jako ,,wylamanie
si¢”. W zwiazku z przynaleznoS$cia tej odmiany jezyka do mtodych ludzi oczy-
wiste staje si¢ uzycie jezyka mtodziezowego w grupie rowiesniczej, wirod grona
przyjaciot, towarzystwa, paczki, swoich. Respondenci zwracaja uwage na fakt,
ze uzycie jezyka mlodziezowego odnosi si¢ do sytuacji spotkan nieoficjalnych
i bezposrednich kontaktow z osobami o rownym statusie.

Mtodzi ludzie wykazywali niekiedy pewnego rodzaju bezradno$¢ we wska-
zaniach konkretnych miejsc i okolicznosci uzy¢ jezyka mtodziezowego ze wzgle-
du na to, ze jezyk ten wypeknia ich §wiat. Ankietowani udzielali odpowiedzi typu:
»trudno jest mi okresli¢ sytuacje, kiedy uzywam jezyka mlodziezowego, bo de
facto postuguje sig nim caly czas, w domu, w szkole na przerwach, czasami row-
niez na lekcjach, wyjatkiem sa specyficzne okazje, kiedy kultura wymaga ode
mnie uzycia innego jezyka”.

IV. Swiadomo$¢ przydatnosci jezyka mlodziezowgo — wnioski

Mtodzi uzytkownicy jezyka wykazuja §wiadomos¢ przydatnosci mtodziezo-
wego sposobu wypowiadania si¢. Na uwagg zastuguje fakt, ze w wypowiedziach
respondentdw wyraznie mozna odczyta¢ ich emocje.

— Jezyk mtodziezowy daje mozliwo$¢ komunikacji z otoczeniem: ,,jezyk
potoczny ulatwia mi rozmowe z kolegami oraz nawiazywanie kontaktow z inny-
mi ludzmi, a brak wyniosto$ci daje mi poparcie w klasie i w grupie”.

— Jezyk mtodziezowy tworzy odrebno$é grupy spotecznej : ,,jezyk mlodzie-
zowy pozwala nam wyodrebni¢ si¢ od reszty spoteczenstwa, mozemy rowniez
rozmawia¢ w taki sposdb, ze wiele innych osob nie bedzie wiedziato, o co cho-
dzi”; ,,to jezyk mtodziezowy, co$ naszego, rozpoznawalnego”; ,,jezyk mtodziezo-
wy nie jest dla kazdego, trzeba mie¢ okreslong liczbg lat, by go zrozumie¢, trzeba
przebywacé w towarzystwie mtodziezy, aby go zrozumiec”.

— Uzycie jezyka mlodziezowego ma wpltyw na szybko$¢ kontaktu (ekono-
miczno$¢ wypowiedzi, skrétowos¢): ,,umozliwia szybkie porozumiewanie si¢”;
»jezyk utatwia komunikacje, czg¢sto w nim skracamy roéznego rodzaju wyrazy po
to, aby szybciej, bez wysitku co$ powiedzie¢”; ,,obecnie zyjemy w czasach, gdy
nikt na nic nie ma czasu. Jgzyk mlodziezy idzie z postepem i skraca, upraszcza
wszystkie wyrazy, dlatego uwazam, ze jest w pewien sposob przydatny i duzo
bardziej swobodny niz inne jezyki”.
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— Jezyk mlodziezowy usprawnia komunikacje dzigki prostocie i latwosci:
»jezyk mlodziezowy jest przydatny dlatego, ze nie ma w nim zadnych dtugich
i skomplikowanych stow oraz jest swobodniejszy od prawdziwego jezyka pol-
skiego”; ,,jezyk mtodziezowy pozwala nazwac zjawiska i rzeczy w sposob najbar-
dziej zrozumiaty dla mtodych ludzi”.

— Jezyk mlodziezowy pozwala konkretnie nazwaé stan rzeczy: emocje,
odczucia, mysli: ,,jezyk mtodziezowy jest przydatny wtedy, gdy chcemy co$ po-
kaza¢ w prosty, konkretny spos6b. Wyraza on tez osobiste uczucia, nazywa rzeczy
po imieniu. Jest jezykiem niezwykle szczerym”; ,,niektore stowa jezyka mtodzie-
zowego bardziej odzwierciedlaja uczucia, to co, méwiac, chcemy przekazaé, taki
jezyk bardziej dociera do mlodziezy”; ,,za pomoca jezyka mtodziezowego mozna
bardziej dosadnie wyrazi¢ wlasne mysli”.

— Uzywanie jezyka mlodziezowego pozwala poznaé innych: ,jezyk mlo-
dziezowy przydatny jest do zawierania nowych znajomos$ci”.

— Pozwala unikna¢ sytuacji problemowych: ,przydatnos¢ takiego jezy-
ka jest ogromna. Gdy spotykaja si¢ mtodzi ludzie, dogada¢ si¢ jest tatwo, gdyz
wszyscy potrafia mowi¢. W innych okoliczno$ciach, np. gdy rézne subkultury
mtodziezowe (kibice réznych druzyn) staja oko w oko na trybunach stadionu,
jezyk mtodziezowy w takim przypadku czasami ratuje zycie wielu niewinnym
osobom”.

— Uzywanie jezyka miodziezowego wptywa korzystnie na status w grupie
1 wlasciwe samopoczucie: ,,jezykiem mlodziezowym mozemy zaimponowaé
SWoim znajomym oraz na czas rozmowy czujemy si¢ bardziej pewni i dowarto-
$ciowani”; ,,jezyk mlodziezowy stuzy nam do podbudowania swojego autoryte-
tu wsrod rowiesnikow”.

— Jezyk mtodziezowy wprowadza do wypowiedzi elementy humorystycz-
ne: ,,uwazam, ze j¢zyk mlodziezowy bywa nierzadko dos¢ zabawny, tak wige
uzywajac niektorych zwrotoéw badz wyrazen, mozemy rozluzni¢ nieprzyjemna
sytuacjg, a tym samym rozbawi¢ kogos$”.

— Jezyk mtodziezowy urozmaica i uatrakcyjnia potoczny jezyk polski: ,,j¢-
zyk mtodziezowy pozwala w innych nowych, ciekawszych formach urozmaici¢
powszechnos¢ jezyka polskiego™.

— Jezyk mtodziezowy jest tworzywem kultury: ,,rozwoj jezyka mtodziezo-
wego wplywa tez na rozwoj kultury”; ,,mtodziez tworzy wtasna kulturg (jezyk)”.
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PODSUMOWANIE

Mtodzi ludzie nazywaja si¢ kreatorami dzieta jezykowego, poczuwajq sig¢
do odpowiedzialno$ci za jezyk, a nawet jest w nich pewnego rodzaju swiado-
mo$¢ sprawowania opieki nad nim, by stawat si¢ doskonalszy i pozostat jedy-
nie w ich posiadaniu. Okreslajac jezyk mtodziezowy, respondenci wskazali na
jego wartos¢, tym samym dokonali subiektywnej oceny wilasnych zachowan
jezykowych.
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SUMMARY

The article’s aim is to bring closer the subject matter of young people’s language conscio-
usness. The material can be divided into two parts. The first one is the author’s deliberation on the
category of colloquialism and young people’s language behaviour. The second one is the analysis
of the researched material. The contents presented in the article are voice of the young users of the
Polish language in its characteristic register.
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