ANNALES
UNIVERSITATIS MARIAE CURIE-SKEODOWSKA
LUBLIN - POLONIA

VOL. XXX, 1 SECTIO FF 2012

RADOSLAW SZTYBER

Uniwersytet Zielonogorski

Wokét Zywota kozakéw lisowskich

On The Life of Lisowski'’s Cossacks

Wielu utworom literatury polskiej przydano rozmaite etykiety. Jest to dziata-
nie zrozumiate i naturalne w kontekscie dociekan naukowych, majacych na celu
m.in. syntetyczne porzadkowanie analizowanych materialow. Wszakze opinie
uogolniajace, sitg rzeczy lapidarne, jedynie wzmiankujg badz sygnalizuja — co
oczywiste — jaki$ pisany fenomen niejako w zastgpstwie prezentacji gruntownej
wiedzy. Jej autentycznemu poglebieniu jako swoisty przewodnik stuza obszerne
sugestie bibliograficzne. Czasem niestety brakuje jakiejkolwiek informacji o tym
badz innym utworze, co nie moze budzi¢ zdziwienia, gdy spojrzymy na dzie-
sigtki tomow zestawien Karola Estreichera i jego nasladowcow oraz kontynu-
atorow. Warto jednak zdawac sobie sprawe, iz nieraz syntezom — czy tego chca
ich autorzy, czy tez nie — przypada do spetnienia jeszcze jedna wazna funkcja,
mianowicie promocja. I w takim horyzoncie kazde sformutowanie odznacza
si¢ szczegodlng, brzemienng m.in. w skutki lekturowe, doniostosciag. Podobnie
w zakresie warto$ciowania.

Opis jednego z najznakomitszych staropolskich reportazy poetyckich — Ko-
styrow obozowych — pod pidorem Czestawa Hernasa w Baroku wypeil moze trzy
zdania, zreszta jedynie by ukaza¢ swoisto$¢ talentu Zbigniewa Morsztyna w za-
kresie komponowania literackiego komentarza!. Stowem, wybitny badacz potrak-
towat ten akurat tekst jako swoiste egzemplum ilustrujace odrgbng poetyke autora
Muzy domowej. W innym opracowaniu uczonego miejsca dla tej wlasnie wier-
szowanej relacji wojennej juz nie starczyto®. A szkoda, bo przeciez — jak nie bez

' Por. C. Hernas, Barok, Warszawa 1998, s. 351-352.
2 Por. Idem, Literatura baroku, Warszawa 1995.
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znawstwa i racji zapisal monografista i wydawca wielu dziet Zotnierza i arianina,
Janusz Pelc — to ,,istotnie jeden z najlepszych wierszy” Miecznika Mozyrskiego®.
Podniesione fakty wydaja si¢ symptomatyczne.

Siegnijmy wreszcie po utwor wyeksponowany w tytule przedktadanych roz-
wazah. Zywot kozakéw lisowskich odnotowuje C. Hernas w swoim omoéwieniu
na kartach serii ,,Wielka historia literatury polskiej” i tak oto go przedstawia —
zartobliwy raczej niz satyryczny poemacik o ¢wiczeniach, prawach, obyczajach
i potyczkach lisowczykow”. Nieco dalej przytacza jeszcze dziesigciowersowy
ekscerpt z tekstu, ktorego demonstracja w sumie wydaje sie tylko krotkim stresz-
czeniem, ukazujacym wytacznie kolejne czgsci wiersza z pominigciem fragmen-
tow pierwszego (Na herb kozacki) i ostatniego (rozmowa Kiwajly z Iwanem) —
Cwiczenia kozackie, Prawa kozackie, Obyczaje ciuréw kozackich, Potyczki ko-
zakow lisowskich®. Dodajmy jeszcze, iz badacz zestawia Zywot z Testamentem
luterskim, Zartownie napisanym i obu zabytkom pos$wieca jeszcze kilka zdan.
Nastegpnie zastanawia si¢ nad szczegélnym klimatem tamtych czasow, kiedy to
ideologia kontrreformacyjna (ze wszystkimi jej okrutnymi i negatywnymi kon-
sekwencjami) wygrywata z przejawami postawy humanistycznej, u§wigcajacymi
tolerancje i cztowieczenstwo.

Ten usprawiedliwiajacy ton wypada uzna¢ za znamienny, zresztg stycha¢ go
rowniez w uwagach o tym utworze wyrazonych nieco poézniej przez Ludwike
Szczerbicka-Slek®. I wszystko musi wyda¢ sie zrozumiate, gdyz przywolani ba-
dacze Zywot bez jakichkolwiek watpliwosci przypisujg Jozefowi Barttomiejowi
Zimorowicowi, dziejopisarzowi Lwowa, a zwlaszcza autorowi kontemplacyjnych
piesni religijnych, obsesyjnie przywolujagcemu temat $mierci cyklu sielanek. Na-
sycony m.in. zarliwym uczuciem wyznaniowym czy rozwazaniami eschatolo-
gicznymi profil dorobku mieszczanina i wytaniajaca sie stad sylwetka cztowieka,
doswiadczonego bolesnymi dramatami rodzinnymi, nijak po prostu nie korespon-
duje z fakturg wiersza o lisowczykach, wypetnionego przede wszystkim parodia,
humorem, pierwiastkiem satyrycznym, a takze osobliwg pobtazliwoscig czy na-
wet nutg swoistej pochwaty dla zachowan absolutnie patologicznych.

W ksiazkach C. Hernasa i L. Szczerbickiej-Slgk nie zabrakto wskazowek
bibliograficznych, skadinad cennych, niemniej mocno zdezaktualizowanych.
Naj$wiezsze opracowanie stanowi rozprawa z 1951 roku, sg jeszcze publikacje

3 Por. J. Pele, Wstep, [w:] Zbigniew Morsztyn. Wybor wierszy, oprac. i wstep J. Pele, Wroctaw —
Krakow 1975, s. XXXIV.

4 Wszystkie cytaty z Zywota kozakéw lisowskich pochodza z wydania utworu w: Literatura
mieszczanska w Polsce. Od konca XVI do konca XVII wieku, oprac. K. Budzyk, H. Budzykowa,
J. Lewanski, t. 1, Warszawa 1954, s. 291-299 (oznaczono je w tekscie gtownym ze wskazaniem
tytutu utworu wchodzacego w sktad Zywota oraz wersetem umozliwiajacym lokalizacje ekscerptu
w calosci druku).

5 Por. L. Szczerbicka-Slek, Wstep, [w:] Jézef Bartlomiej Zimorowic. ,, Sielanki nowe ruskie”,
Wroctaw 1999, s. XI.
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sprzed 1l wojny $wiatowej, dominuja zas wyniki badan z dziewigtnastego stule-
cia®. Wspomniani naukowcy w zadnym wypadku nie uwzglednili drukowanego
w pierwsze] potowie lat siedemdziesigtych ubieglego wieku fundamentalnego
chyba dla tej materii studium, w ktérym jego autor zakwestionowat podstawy
i wreszcie stuszno$¢ rozstrzygnieé atrybucyjnych zwigzanych z Zywotem. Wiady-
staw Magnuszewski’, bo 0 nim mowa, w toku drobiazgowego namystu realizowa-
nego na podstawie kwerend archiwalnych i wszechstronnych analiz, interesujacy
nas tekst przyznal, z najwyzsza doza prawdopodobienstwa, rzeczywistemu jego
sprawcy, mianowicie Wojciechowi Demboteckiemu®, apologecie lisowczykow,
ich kapelanowi oraz Ksenofontowi wypraw tej kondotierskiej formacji do dzie-
dzin cesarskich i krajéw Rzeszy z lat 1619-1622 (Przewagi elearow polskich,
Poznan 1623%). Poemacik na poczatku trzeciego tysiaclecia ponownie wrocit na
warsztaty badawcze!®. Niebawem ukaze si¢ jego reedycja wraz z czterema inny-
mi lisowianami'!, wszystkie sygnowane kryptonimami czy tez drukowane badz
spisane anonimowo, jednakze niemal bez watpienia wyszly spod piora ksiedza
Wojciecha'?, podobnie jak wyjgtkowo ciekawie pomyslana i zredagowana po
polsku wierszowana Deklaracyja abo objasnienie kart kozackich, wzorowana
na tacinskim manuskrypcie, zaopatrzonym w seri¢ trzydziestu szesciu ilustracji
wykonanych technikg miedziorytnicza'®. Zalezno$ci miedzy wskazanymi tek-
stami, zblizona ideologia, promocja udzialu lisowczykéw w wojnie o podtozu
wyznaniowym, ich bezkrytyczna apoteoza i obrona, koncepcje i chwyty literac-
kie jeszcze dobitniej wzmacniajg trafno$¢ hipotezy W. Magnuszewskiego, row-
noczes$nie stanowig niebagatelny argument, aby po prostu zamieni¢ jg wreszcie
w pewnik.

¢ Por. C. Hernas, op. cit., s. 659; L. Szczerbicka—Slf;k, op. cit., s. XLIX.

7 Zob. W. Magnuszewski, Zagadka zaporosko-lisowskiego pseudoepigrafu, [w:] Z badar nad
literaturq i jezykiem, red. L. Ludorowski i W. Magnuszewski, Warszawa — Poznan 1974.

8 Pogladu w sprawie takiego rozstrzygnigcia atrybucyjnego nie podziela Piotr Borek (Wojciech
Dembolecki, ,, Przewagi elearow polskich”, oprac. i wstgp R. Sztyber, Torun 2005; ,.Barok™ 2006,
z.2(26), s. 236).

® Por. Wojciech Dembolecki, ,, Przewagi elearéw polskich”, oprac. i wstgp R. Sztyber, Torun
2005.

0 Por. R. Sztyber, Wojciech Dembolecki i pochwalne lisowiana (rekonesans), [w:] ,,Filologia
Polska” 1: Trzydziestolecie polonistyki zielonogorskiej, red. J. Brzezinski, Zeszyty naukowe Uni-
wersytetu Zielonogorskiego, Zielona Gora 2003, zwt. s. 251-257 (przedruk w: Pidrem, kropidiem
i szablg. Wojciecha Demboteckiego przygoda z lisowczykami (1619—1623). Studia i szkice, Zielona
Gora 2005, zwt. s. 79-88).

1 Por. Idem, Wojciech Dembolecki o lisowczykach wierszem i prozq (1620-1621) (w druku).

12 Por. W. Magnuszewski, op. cit.; Idem, Wokot kozaka Plachty, [w:] Wiersze o lisowczykach;
Idem, Zapomniane lisowianum z 1621 roku; Idem, Wojciech Dembolecki i pochwalne lisowiana
(rekonesans).

13 Por. Ibidem; Idem, Tuz, kralka, wyznik, niznik i inne karty... Dwa barokowe zabytki literacko-
plastyczne, Zielona Goéra 2009.
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Nie przez przypadek wczesniej przypomnielismy jakos$¢ obecnosci Kosty-
row obozowych w podstawowym kompendium epoki baroku, przeciez utwor nie
zyskatl tu w ogole zadnej oceny, co najwyzej neutralng. Nie inaczej jest w wy-
padku Zywota, choé we wczesniejszych refleksjach jego niska warto$é podkre-
$lano przesadnie czgsto, z czym wielokrotnie polemizowat W. Magnuszewski'®.
Bezsprzecznie zasadnie, niemniej jedynie w niewielkim wymiarze udato si¢ ten
poglad umotywowac, przeciez skrajnie przeciwny, przyznajacy bowiem wcale
wysoka rangg wierszom o kozakach lisowskich z 1620 roku. Juz teraz mozna
stwierdzi¢, iz racje¢ maja chyba zaréwno chtodno patrzacy na poemat, jak i ci,
ktorzy doceniajg jego walory. Ambiwalentnych odczu¢ chyba nie uda si¢ unikna¢.

Co ciekawe, sporo cech Zywota — wbrew pozorom — laczy z opisem wojsko-
wego zycia w obozie Morsztyna, ale i, nie zapominajmy, wiele dzieli. Zblizen
mozna upatrywaé w tematyce, rzecz jasna — zotnierskiej, nadto — pijanstwo, hazard
(gra w karty 1 kosci) 1 wynikajace stad nieporozumienia wsrod uczestnikow szu-
lerskich zabaw, szata jezykowa (wtrety ukrainskie, biatoruskie, tacinskie, przysto-
wia, elementy Zargonu niepozbawionego grubianstw, momenty dialogowe), wy-
mowny detal, bezwzglgdna gotowos¢ do poswigcen militarnych, dehumanizacyj-
ny wplyw wojny na jednostke ludzka bez widowiskowych scen batalistycznych.
W obu tekstach sporo dynamiki, choé Zywotowi poskapiono dramaturgii obecne;j
u Morsztyna. Réznice za$ dotyczg ujecia i wydzwieku. Dominujacy w starszym
tekscie humor zastepuje powaga konkluzji wyptywajacych z rodzajowego obraz-
ka ukazanego w Kostyrach obozowych, a sa te wnioski gorzkie. Dzielgce utwory
cechy wynikajg z do§wiadczen i nastawienia ich tworcoéw, jeden z nich — pozosta-
jacy w rozdarciu miedzy wierno$cig ideatlom swojego wyznania i konieczno$cia
swiadczenia postugi zotnierskiej na rzecz Bogustawa oraz Janusza Radziwittow —
z wielkim pesymizmem i przygnebieniem obserwowal wojne, w ktorej przyszto
mu przezy¢ prawdziwe tragedie (utrata bliskich, przyjaciot, wiezienie, rany itp.).
Zupehie inaczej, biegunowo réznie, problem batalii postrzega Dembotecki. Jego
postawie w tym wzgledzie wolno przypisac entuzjazm, a przede wszystkim gor-
liwe oredownictwo idei pozyskania szczesliwych w boju lisowczykow do uczest-
niczenia przynajmniej we wstepnych etapach wojny trzydziestoletniej. Podobne
stanowisko ksiagdz Wojciech zajmowat w innych lisowianach, dlatego tez niewol-
ne sg one od akcentow agitacyjnych — z jednej strony, z drugiej natomiast wyrdz-
nia je znaczaca intencja, by zdja¢ z kondotierow odium niestawy i nadto wznies¢
pomnik ich wielkosci, stad w wielu wypadkach grupa tych utwordéw zastuguje na
miano apologii, nie za§ wytacznie bezkrytycznej apoteozy.

Realizacj¢ takich zamierzen nalezy postrzega¢ w perspektywie ducha cza-
su i potrzeb. Na koncie najemnikéw spod lisowskich sztandaréw zapisano wie-
le przestepstw, wszak w 1619 roku nie postano ich do panstw cesarskich tylko

14 Por. W. Magnuszewski, Zagadka zaporosko-lisowskiego pseudoepigrafi.
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w efekcie woli wsparcia Ferdynanda 11, lecz by po prostu pozby¢ si¢ z kraju ,,kup
swawolnych”!®. O ich burdach, grabiezach, mordach na ludnosci cywilnej dtugo
by pisa¢, niech kompleks tych negatywnych zachowan krotko spuentuje siedem-
nastowieczne sformutowanie — ,,co hultaj, to lisowczyk™'®. Wreszcie cztonkow
putku wyjeto spod prawa, a — co szczeg6élnie wymowne — gdy ktéregos$ z nich
,.zabit infamis, w nagrode za to powracat do czci”!. Srogich wyrokow nie mo-
gty zdyskontowac faktyczne triumfy, w ktorych lisowski orez miat swoj doniosty
udzial — Humienne i tzw. pierwsza odsiecz Wiednia (1619), Biala Goéra (1620),
nie wspominajac juz o wczesniejszych spektakularnych akcjach w gtebi Rosji,
jak 1 najbardziej odlegtych obrzezach panstwa carow, rowniez jeszcze pod Zyja-
cym Aleksandrem Jozefem Lisowskim'®. W swietle tych przypomnien trudno nie
zgodzi¢ si¢ z mozliwo$cig sformutowania jak najbardziej ambiwalentnych not dla
oddziatu, ich kwintesencja jest celne stwierdzenie cytowanego juz Wiadystawa
Lozinskiego: ,.kwiat i szumowina zarazem fantazji polskiej, [...], bohaterowie i fo-
try zarazem, [...] stawa i niestawa szabli polskiej w catej Europie”'. Z tak ktopo-
tliwego polozenia oddziatu doskonale zdawat sobie sprawe Dembotecki w 1623
roku, wobec czego w Przewagach postanowit przefarbowac lisy i przyodzia¢ ich
w nowy kostium, kostium elarski, nie bez ornamentéw badz uwypuklajacych eks-
kluzywne przymierze z Bogiem?’, badZ chocby wybielajacych postawe rozpasa-

15 ' Wojsko, wcigz oczekujace na zalegle zaplaty za wczesniejsze postugi zotnierskie (wojna
z Moskwa), stanowilo powazne zagrozenie wewnatrz panstwa. Projekt usunigcia lisowczykow
z granic Rzeczypospolitej przedktadat i przy wspoétudziale otoczenia krolewskiego weielit w zy-
cie hetman wielki koronny Stanistaw Zotkiewski (por. H. Wisner, Lisowczycy, Warszawa 1995,
s. 68-74).

16 Zob. Co nowego. Zbior anegdot polskich z r. 1650, wyd. A. Briickner, Krakow 1903, BPP,
nr 48, s. 78 (Co nowego abo dwor majgcy w sobie osoby i mozgi rozmaite [...] przez Mauricjusza
Trztyprztyckiego, Radopatrzka Gtladkotwarskiego).

7W. Lozinski, Prawem i lewem, t. 1, Krakow 1957, s. 171. Por. takze: W. Magnuszewski,
Z dziejow elearow polskich. Stanistaw Stroynowski — lisowski zagonczyk, przywodca i legislator,
Warszawa — Poznan 1974, s. 87-88; Volumina legum, t. 3, s. 463—464; M. Kochanska, Ksigdz
Wojciech Dembolecki z Konojad, ,,Prace Literackie” 1956, s. 116—117; H. Wisner, op. cit., s. 125—
126.

18 Por. H. Wisner, op. cit., s. 28-77. Zob. W. Magnuszewski, Z dziejow elearéw polskich,
s. 14-38.

1 W. Lozinski, op. cit., s. 171.

20 R. Sztyber, ,, Banialuki” i ,,ambaje”, czyli o pseudoetymologicznej pochwale elearéw (li-
sowczykow), ,,Studia i Materiaty” Wyzszej Szkoty Pedagogicznej im. T. Kotarbinskiego w Zielonej
Gorze: Filologia Polska, z. 10, red. J. Brzezinski, Zielona Gora 1999; Idem, Dlaczego Dembolecki
. przerobit” lisowczyka na eleara, ,,Almanach Historycznoliteracki” 1998 (Pismo Stowarzyszenia
Przyjaciot Literatury w Zielonej Gorze), t. 1, red. M. Januszewicz, s. 9-17; Idem, Piorem, kropi-
dtem i szablg (rozdz. pt. Homiletyczne nauczanie kapelana elearow w 1622 roku, czyli o Biblii
w ,, Przewagach”). Por. takze Por. J. S. Bystron, Teamaty, ktore mi odradzano. Pisma etnograficzne
rozproszone, wyb. i oprac. L. Stomma, Warszawa 1980, s. 291-307.



12 RADOSEAW SZTYBER

nych i czujacych si¢ bezkarnie zotnierzy?*'.

Nie inne przestanki zaistnialy jeszcze wczesniej, tj. gdy zrodzit si¢ pomyst
spisania Zywota kozakoéw lisowskich. Juz wtedy konieczno$é wziecia ich w swo-
ista obrong nabrata realnych ksztattéw, sposobem na okielznanie, zrozumienie od-
rgbnosci rozpasanego zywiolu zbieranej gromady wojskowej stata si¢ szczegolna
koncepcja, zaktadajgca prezentacje oddzialu z nonszalanckim przyzwoleniem,
jesli nawet nie pochwata, dla ich typowych wybrykow. Tak pojeta wyrozumiatos§¢
miato dyktowac i jednoczesnie usprawiedliwia¢ przekonanie, przeciez stuszne,
o militarnej bezkonkurencyjnosci kondotierskich grup (przynajmniej w okresie
ich $wietno$ci). I tak ambitnemu zadaniu mogto sprosta¢ pioro utalentowanego
wierszopisa, obdarzonego nadto nietuzinkowa wyobraznig, zdolng przekuwac
niekwestionowane wady w bezdyskusyjne, cho¢by w materii fikcji literackie;j,
atuty. Wcale dobrze od tej strony dat si¢ pozna¢ ksigdz kapelan w swojej relacji
pamigetnikarskiej, gdzie nieraz usitowat odwroci¢ kota ogonem czy puszczaé mgle
w oczy*, by postuzy¢ si¢ trawestacja jego wiasnych stow (uzytych w innym sen-
sie), opartych na kanwie przystowia. Obiektywna i wnikliwa lektura, rzecz jasna,
obnaza obrang tendencje, a $wiadomos$¢ kontekstu historycznego umozliwia pet-
ne zrozumienie jej podwalin oraz inspiracji.

Jak si¢ wydaje, Dembotecki — mowiac najkrocej — rubasznym $miechem pra-
gnie w Zywocie sthumié¢ krytyczna ocene dla wielu zachowan lisowczykéw. Ba-
gatelizuje robaka pijanstwa toczacego szeregi wojska, a kurzace si¢ tby biesiad-
nikow, wcigz podlewane ogromnymi ilo$ciami trunkéw — ,,wino cebrem, midd
konwia, kuflem akwawite” (Prawa kozackie, w. 78) — juz szykuja si¢ do zabaw,
ale w zadnym razie nie do bojki, lecz do doskonalenia swoich zohierskich sztuk:

Ci sie do strzelby ¢wicza, bo kto dobrze mierzy
Konwia, ten nienagorzej i z luku uderzy.
(Prawa kozackie, w. 81-82)

I powod do krytyki tym samym zostal zniesiony. Na sowizdrzalska modte, na
opak. Nie po raz pierwszy i nie po raz ostatni. Burda, eksces, ocierajacy si¢ o oby-
czajowy skandal, ogloszony zostal mocno eufemistycznym mianem ¢wiczen spod
znaku Marsowego rzemiosta. ,,Duszyce horylicg [...] zbroi¢” (Prawa kozackie,
w. 85) trzeba, niech si¢ §wigci ,,co dzien akwawita” (Prawa kozackie, w. 88) —
ogtasza w bachicznym peanie opowiadajacy kozak, ktéry w reku trzyma ,,naczy-
nie w ksztalcie garn[c]owej blaszanki z otwarta pokrywa”?, poniewaz ,,Ggba pic,
czotem bi¢ to kozacka sprawa” (Prawa kozackie, w. 83). Pokrgtne thumaczenie

21 Por. R. Sztyber, Piorem, kropidtem i szablg, s. 111-150, 191-230.

22 Por. W. Dembolecki, Przewagi elearéw polskich, s. 344.

3 K. L. Heck, Zywot kozakéw lisowskich. Poemat Jozefa Bartlomieja Zimorowicza, Lwow
1886, s. 13.
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siega po kolejne argumenty, m.in. odwotujace si¢ do pozornie prawdziwej ety-
mologii:

Od medcu wzigla naprzdéd imi¢ medycyna,
W niebie ten rzadko bedzie, kto nie pija wina.
(Prawa kozackie, w. 89-90)

A wigc trunkowi przypisano rol¢ gwarancji zdrowia, zbawienia, a nawet
chyba mtodosci — ,,Starosci sie nie bojmy, rzadki Kozak stary” (Prawa kozackie,
w. 91), czytamy dalej, przeciez lisowczyka ,,tez zatlukg czasem” (Prawa kozac-
kie, w. 76), a nikt w podesztym wieku nie bylby w stanie sprosta¢ trudom for-
sownych marszow oraz strategii wojny podjazdowej czy szarpania tylow wroga.
Gdy za$ kogo$ dotknie choroba, w jej skutku Zotnierz zacznie odstawac w pocho-
dzie, marudera — ze wzgledow taktycznych — trzeba dobi¢. Obietnica zachowania
wcale mlodego wieku wydaje si¢ zatem dos¢ osobliwa, zwlaszcza ze jej reali-
zacji, paradoksalnie, stuzyta niechybna $mier¢ z rgk przeciwnika lub niekiedy
swoich.

Lisowczyk ,,by¢ upitym / woli” (Na herb kozacki, w. 7-8), a ,,skoro ten ku-
fel spetni” (Prawa kozackie, w. 10), opowie o sobie i swoich kompanionach —
glosi zapowiedz zawarta w pierwszych wersach utworu. I nie dajmy si¢ zwiesc,
wiarygodnych informacji na temat skutkdw umilowania mocniejszych ptynow
darmo w Zywocie szukaé. Poniekad w sposob niezamierzony przynosza je poz-
niejsze pochwalne Przewagi, w ktdrych przestrzega sie elearow, by zaniechali —
,,w rynsztoku siedzac, pi¢ abo w koszuli (a tym bardziej) nago na koniu biega¢ abo
na ulicy jawnie a z pijanstwa siedzie¢ i insze podobne temu hultajstwa ptodzi¢”*.
Znane s3 inne kompromitujace relacje o osobliwych zachowaniach i nie mozna
ich wytlumaczy¢ tylko gotowosciag do szabrownictwa — niejeden cztonek putku
W kieckach, w ptaszczach albo w czapkach bialoglowskich jechal”®. Jeden
z epizodow wojennych pod Wiedniem w 1619 roku, gdy ,,wszyscy przez zdrowie
cesarskie petnili”, nieomal nie zakonczyt si¢ rozbiciem oddziatu. Lisowczycy jed-
nak zdotali z opresji wyj$¢ obronna reka. Niemniej ewidentne to uchybienie ksiadz
kapelan przedstawit jako okoliczno$¢ powigkszajaca skalg wybornosci polskiego
wojska, w swoich na poly pami¢tnikarskich, na poty kronikarskich zapiskach nie
powstrzymat si¢ od Zartobliwego, rubasznego stwierdzenia, iz w chwili niespo-
dziewanego napadu na kwater¢ lisowczykow, gdy wskutek ucieczki si¢ rozpierz-
chli, ,,wszyscy si¢ nie inaczej pewnie tylko wechem zgromadzili”*. Co miat na
mysli, nietrudno si¢ domysle¢. Dembotecki w catej swojej okazatosci...

24 W. Dembotecki, Przewagi elearéw polskich, s. 281.

% S. Stroynowski, Artykuly glogowskie, [w:] W. Magnuszewski, Z dziejéw elearéw polskich,
s. 190 (art. 41), 191. Zob. tez: W. Dembotecki, Przewagi elearow polskich, s. 157.

26 Zob. W. Dembotecki, Przewagi elearéw polskich, s. 196-197.
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Niepowtarzalnej fantazji autora mozna zawdzigcza¢ urozmaicone opracowa-
nie tematyki bitnosci wojska, bez chocby cienia patosu. Zyskata ona co najmniej
kilka poetyckich wizji, komponowanych na bazie mniej lub bardziej rozbudo-
wanych zestawien tgczacych sztuki militarne z wybranymi profesjami, znanymi
z potocznego doswiadczenia zyciowego czy tez wyksztalcenia, jakie odebrat
ksigdz Wojciech. Chciatoby sie rzec, iz to rodzaj muzycznej fugi przekutej na li-
terackie zgtoski aplauzu, jeden bowiem temat — ukazujacy walory bojowe — wciaz
tu powraca, lecz dzigki eksploatowaniu kolejnych paralel wytworzyta si¢ niepo-
wtarzalna szansa wydobycia najdrobniejszych niuansow aktywnosci lisowczy-
kéw w boju. Analogiom i tym razem patronuje niepodzielnie wtadajacy w tych
partiach poemaciku humor.

Pierwsze napotkane w tek$cie porownanie wyzyskuje wlasciwosci uzytkow-
nika retoryki. Po wyluszczeniu informacji o pochodzeniu Zotnierzy nastepuje
wskazowka na temat zrodet ich edukacji wojskowej: ,, Tatarzy ich to szkota, z nich
sie nauczyli / Na pamieé, zeby pismo po gebach kreslili” (Cwiczenia kozackie,
w. 17-18). U pasow, zamiast szabel, ,,sylogizmy” (Cwiczenia kozackie, w. 19),
w toku perswazji stosujg obuchy, swoimi argumentami poruszaja, pobudzaja, ru-
szaja kazdego ,,czteka” i to skuteczniej anizeli niejeden mistrz sztuki krasomow-
czej te ,,stowa rzekszy: Bij, siecz, neca” (Cwiczenia kozackie, w. 20).

Klamrg spinajacg przedstawiony obraz i nastgpny stanowi aluzja do przed-
miotu zaj¢¢ typowych dla zapomnianego dzis juz zawodu szmuklerza, wyrabia-
jacego niegdys$ z reguty ozdobne pasy i naramienniki, lisowczycy bowiem pojeli
w lot tajniki tegoz rzemiosta i ze znawstwem wszystkich upigkszali, tj. ,,guzy
na gltowie kazdemu robili”. Kolejna wariacja o ,,przewagach” tytutowych bo-
hateréw utworu dotyka istoty zadan realizowanych przez ,,balwierza”, cyrulika,
nieposledniego, przekonuje ironicznie autor — kozacy umieja ,,banki stawiac, /
Krwie upusci¢, zab wybic, aperture sprawiac”, nie mascia, ale kijem ,,boki mazg”
(Cwiczenia kozackie, w. 29-32), nawet puls potrafia sprawdzié, to nic, ze ba-
daja zdrowych, a wszystkie te postugi czynig ,,tak dobrze” i ,,darmo”, bez za-
phaty i tylko ze swej taskawosci, ,,z uprzejmej mitosci” (Cwiczenia kozackie,
w. 33-34).

Najciekawszg konfrontacja wydaje si¢ ukazanie braci lisowskiej jako mu-
zykow nie od parady i nie z przypadku. Wszak ,,dla uciechy graja / W kostki,
w karty”, a skoro zabawiajg si¢ gra, to i ,,Melodyja tam wdzieczna” (Cwiczenia
kozackie, w. 35-37), koncerty niepowtarzalne — w miejsce fugi zjawiajg si¢ ,,fu-
gle” (figle), w miejsce za$ ,taktu latajg toczone maczugi” (Cwiczenia kozackie,
w. 43-44).

Stad jedni solmizuja abo tez pauzuja,
Drudzy sie kontrapunktem z oburacz czgstuja.
(Cwiczenia kozackie, w. 45-46)
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I jeszcze jedno odwotanie, tym razem do specjalnosci krawieckiej, a moze
pokrewnej — kusnierskiej, wielokrotnie tym najemnikom badz ich postugaczom,
ciurom, przyszto ,,Hanusom kabaty” (Obyczaje ciurow kozackich, w. 127) dziur-
kowac czy na plaszczach weing kutnerowac (mechacic¢), sformutowania te nalezy
traktowac jako literacki ekwiwalent bitewnej rzeczywistosci. Ubytki w tkaninie
powstaja wskutek uktucia przeciwnika, np. klingg szabli, nietrudno wreszcie so-
bie wyobrazi¢ stan odzienia pokonanego, jest podziurawione i poszarpane, po-
dobnie w efekcie odpowiednich zabiegdw rzemieslniczych. Zjawiaja si¢ jeszcze
inne rzemiosta — bednarstwo oraz rodzaj $lusarstwa (nie bez ztodziejskich inkli-
nacji), dajace szans¢ — w pierwszym wypadku — zachowania pozadanego stanu
beczek dzigki ich ,,pobijaniu” (zeby unikng¢ rozsychania) i — jak w drugim —
swoistej rekonstrukcji zabezpieczajacych pomieszczenia i budynki mechanizmow
tzw. ,,Slepych zamkow” (Obyczaje ciurow kozackich, w. 112), tj. jednostronnych,
trudniejszych do sforsowania, wskutek przerobki stajg si¢ one ,,widzagcymi”, zwy-
ktymi i znacznie fatwiejszymi do otwarcia.

Dobér profesji stanowigcych oparcie dla wyznaczanych zbieznos$ci wypada
uzna¢ za szczego6lnie udany, a zarazem wyrafinowany z uwagi na wymowe utwo-
ru. Kontekst zwyczajnych zadan muzykow, balwierzy, krawcow czy dzisiejszych
kaletnikéw, bednarzy, §lusarzy z natury rzeczy ewokuje dziatania (wybié, robic,
stawia¢, sprawiac, mazac itp.), jak i ich konkretne skutki w przeno$nym znacze-
niu (guzy, ubytki w uzebieniu, siniaki, rany, opuchlizng, obite boki itp.), tozsame
z efektami wyczynow ,,rzadnych deliunakow” (Prawa kozackie, w. 67). Nieco
inaczej kreowana jest zgodno$¢ wojennej umiejetnosci i praktyki retorycznej, te
ostatnig potraktowano dos¢ konwencjonalnie jako swoista batali¢, majaca na celu
przekonanie oponenta do wlasnych racji, stad wynika koniecznos$¢ absolutnego
podporzadkowania si¢ orgznej argumentacji lisowskie;j.

Wprowadzony cykl porownan mogiby sprawia¢ wrazenie jakiej$ monotonii,
nic wszakze bardziej mylnego. Mozaika zestawien ilustruje r6zne walory wojsko-
we lisowezykow lub wielo$¢ aspektow ich niewyszukanej obyczajowosci. Oma-
wiane fragmenty Zywota, ale i inne wersy, odznaczajg si¢ wysokim poziomem
dynamiki, czasownikow tu az nad miare, nosza sensy wielu zdarzen, odbijanych
w cyklu zmyslnych kondensacji poetyckich. Wzmacnia takie wrazenie znakomi-
cie obmyslana architektura okresow, krotkich, rwanych, nieregularnych zaburzen
rytmu (a imitujacych rozedrgang, zmienng swoisto$¢ czasu wojny), niekiedy tylko
sugestywnych wyliczen. Tekst az pulsuje ,,dzianiem si¢”, zmiennoscia:

Ggeba pi¢, czotem za$ bi¢ to kozacka sprawa,
Rebad, strzelad, uciekac, goni¢ to zabawa.
(Prawa kozackie, w. 83—84)
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Zdumienie w odbiorze czytelniczym musi zrodzi¢ swiadomosé, iz niemal
wszystkie te czynno$ci obserwujemy w przestrzeni pozostajacej poza kurzawa
bitewna, gdzies na lezach albo w chwilach wytchnienia podczas poszczegolnych
kampanii. Szarzyznie codziennosci obozowej przydat poeta kolorow, mialy ja
uatrakcyjnia¢ gra w karty 1 kosci, ktotnie, pijatyki, burdy. Wartki dukt wierszowa-
nej opowiesci dodatkowo przecinajg wtragcone wypowiedzi anonimowych bohate-
row badz krotki dialog z wyraznymi akcentami ukrainskiej mowy:

,,Pane brate, podymo w karty po ztotemu”,
Ten zasie, jako medrszy, zeby to nie trawié
Czasu darmo: ,,Nalepiej wszystko razem stawic”.
(Cwiczenia kozackie, w. 40-42)

Jesli obaj rozmdwcy zgodzili si¢ na zaproponowane rozwigzanie, powdd do
bojki gotowy. Inne przytoczenie, zawierajace intencje modlitwy kozaka:

[...] ,,Hospody, hospody horoszy.
Daj mi mnoho lit krypkich, daj i mnoho hroszy”.
(Cwiczenia kozackie, w. 51-52)

Wienczacemu utwor fragmentowi — odbiegajgcemu od catosci fakturg, tre-
$cig oraz wymowg — autor nadal form¢ wyjatkowo zwigztej rozmowy dwoch
kozakdéw, Iwana z Kiwajta. Wypowiadane stlowa stanowig mieszaning jezykowa
mowy ukrainskiej i biatoruskiej, co catkiem realnie, podobnie jak w Kostyrach
obozowych, odbija rzeczywistos¢ narodowosciowa éwczesnego wojska. Tkanke
Zywota zasila stownictwo potoczne, a takze wywodzace si¢ z zargonu wojskowe-
go (bi¢, siec, szabeltas, obuch), niepozbawione sformutowan grubianskich (geba,
teb, thuc). Co ciekawe wszakze, w tekscie weale nie dominuje leksyka majaca na
celu deskrypcje ekwipunku Zohierskiego. Role t¢ przejety desygnaty charakte-
rystyczne dla przywotywanych w poemaciku profesji, wskutek czego istota for-
macji militarnej uzyskata obraz mieniacy si¢ feerig swoistych eufemizmoéw, ktore
wskazuja konkretne i typowe dla lisowczykow dziatania, niemniej — dodajmy —
ostry wydzwigk brutalnosci poczynan stracenczych kozakow znaczaco tepi ten
pomystowy zabieg autora.

Dobrze komponuje sie w opisie Zywota materia przystow, przywotywanych
w bardziej lub mniej kanonicznym brzmieniu. Oto rezultaty wyczynoéw tytulo-
wych bohateréw utworu ich ofiary poczuja ,,z ruski miesiac” (Cwiczenia kozackie,
w. 26), a perswazja motywowana or¢znym argumentem poéjdzie ,,aze w piety”
(Cwiczenia kozackie, w. 26). Enuncjacja precyzyjna, krotka, zrozumiata, zwtasz-
cza ze az dwa te utarte frazeologizmy odnajdujemy w jednym wersie, ukazuja
one czas (dlugi) i jakos$¢ (bolesny) osobliwych ,,przystug” lisowczykow. Alu-
zjom prowerbialnym przypisano wymiar trafnego, a takze jednoznacznego skrotu
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mys$lowego, zwigzle ujmujacego meritum sprawy. W nastepstwie dochodzi do
zamierzonego zblizenia biegu mysli piszacego z mozliwosciami percepcyjnymi
czytelnika, odwotujacymi si¢ do powszechnie znanych ,,skamielin stownych”.

W innych frazach przychodzi lektorowi obcowac¢ z prawdziwym bogactwem
kolejnych przystow, ich kalejdoskop wydobywa rozmaite sensy skoncentrowane
wokot tematu kosci. O przypadkowosci w doborze tej grupy porzekadet mowy
by¢ nie moze, wszystkie bowiem znakomicie, jak i we wczesniejszych przykta-
dach, ujmuja witasciwosci ,,towarzyszy” wchodzacych w sktad putku. Nieraz
wszak ,,przez skore namacaja kosci” (kosci komu porachowac), nadto kos¢ jest
»trwata i pelna twardosci”, jak kozak — w pewnym uproszczeniu i przenosnie do-
wodzi tworca, a przeciez stycha¢ w tych okresleniach reminiscencje powiedzen
w stylu: ,,twarda kos¢, Drabiku” lub ,.tu sek, tu twarda kos¢” (C’wiczenia kozackie,
odpowiednio: w. 34, 57). Zresztg trwatos¢ 1 twardos¢ to typowe, przystowiowe
cechy kosci. Poglos innej madrosci ludowej — stang¢ komus$ koscig w gardle —
odzywa si¢ w dystychu:

Nigdy rycerski czlowiek marnie nie upadnie
I kos¢, chociaj nig rzucisz, stanie przeci¢ snadnie.
(Cwiczenia kozackie, w. 59-60)

Motyw podsuwa dalsze ciekawe pomysty; ,kosé¢ wielooka” (Cwiczenia ko-
zackie, w. 61) stanowi raczej peryfraz¢ wskazujgca uzywany do gry w czasie obo-
zowego rozprezenia szes$cianik i to niejako stad kolejny atut lisowczyka, zdefi-
niowany rowniez powiedzeniem, lecz tym razem spod hasta kot. Poniewaz wspo-
mniany atrybut hazardowej rozrywki ,,zewszad nosi oczy” (Cwiczenia kozackie,
w. 61), a zatem — jak kaze logika dowodzenia w siedemnastowiecznym wier-
szu — ,,I motodec obaczy jak kot o potnocy” (Cwiczenia kozackie, w. 62), co jest
stwierdzeniem ewidentnej oczywistosci i by¢ moze stanowi przerobiony ekwiwa-
lent powiedzen: ,,kto ma kocie oczy, ten widzi i w nocy” lub ,,widzie¢ jak kot”,
tj. dobrze, nawet po zmroku. Popularnych porzekadel, powiedzen, powszech-
nych frazeologizmow, obecnych na co dzien w polszczyznie i zrecznie wtopio-
nych w Zywot (czesto tylko na zasadzie swoistego podtekstu) znajdziemy wie-
cej, z faktograficznego obowigzku warto je przytoczyc¢: strzyc i goli¢ (ironicznie
0 pozornie zyczliwych, a w rzeczywistosci tupigcych?’), goty nagiego nie nakryje,
bez duszy (Lach bez konia, jak cialo bez duszy), przegra¢ do koszuli (ograc sie
do koszuli), pukac¢ w teb, przezegna¢ kogo$ pataszem (przezegnaé czyms kogos),
zakrzywi¢ na kogos palec, robi¢ do nieba mosty (ubogiemu kawat chleba to most
do nieba), zatyka¢ gebe, pomsta Boza, zawrze¢ przymierze z piecktem. Ostatnia
za$ formuta moze przywodzi¢ na mysl dzieje legendarnego Jana Twardowskiego
zyjacego w X VI wieku, prototyp bohatera Mickiewiczowskiej ballady, ktory po-

2 Por. K. L. Heck, op. cit., s. 29-30.
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no¢ naprawde zawarl pakt z diablem. Ugruntowane uzusem, tradycja jezykowa
wyrazenia odegraty nieposlednia role w obtudnej strategii literackiej zmierzajace;j
do usprawiedliwienia ekscesow i1 pospolitych przestepstw, jakich dopuszczali si¢
lisowczycy. Nie inaczej relacjonowat dzieje elearow Dembotecki w Przewagach,
odczytamy w nich ponad setke rozmaitych prowerbiow, co wigcej — wypada ksig-
dza kapelana uznac za wcale zastuzonego dla rodzimej paremiografii i paremio-
logii, gdyz jako pierwszy w naszym pi$miennictwie odnotowat wiele maksym
i utartych zwrotow?,

Wroémy jeszcze do kosci, bowiem autor wykorzystat nastepne z nig skoja-
rzenie, by zrewidowaé pierwotny herb zotnierzy, ukazujacy siedzacego na beczce
kozaka w towarzystwie Marsa oraz Afrodyty, przy czym zalotnie wypowiadane
zachety tej ostatniej junak lekcewazy, siegajac po kufel — woli bowiem ,,by¢ upi-
tym / [...] nizli wszetecznym abo wigc zabitym” (Na herb kozacki, w. 7-8). Ten
plastyczny obraz zmodyfikowano, jego miejsce zastepuje ,.kostuchna” (Cwiczenia
kozackie, w. 56) — wyobrazenie upersonifikowanej Smierci, czyli ko$ciotrup wy-
posazony w kose badz niekiedy siekiere. Ponure to godto stanowi esencje¢ zasad-
niczej dziatalnosci tytutowych bohateréow Zywota, choé¢ autor i tym razem ironi-
zuje poprzez zastosowanie deminutywu. Jest ozdobna, wida¢ na niej ,,zyzy i dwie
dryji” (Cwiczenia kozackie, w. 56), te staropolskie stowa nominalnie oznaczaja
typy zaprzegdw, mianowicie odpowiednio szescio- i trojkonny, lecz w tym oto-
czeniu literackim chyba nalezy je zinterpretowac jako odpowiedniki liczby oczek
na $cianach kostki do gry, dajacej si¢ skorelowac z ideg fortuny, gdyz igraszka,
zrzadzenie losu zdecyduje o zyciu badz $mierci tych, ktorzy stang na drodze li-
sowczyka. I ponury ten wniosek dla potencjalnych pokrzywdzonych okazuje si¢
krzepiacy z kolei dla samych najemnikéw, poniewaz ,,dobra kostuchna / Jest jako
folwark jaki abo jak matuchna” (Cwiczenia kozackie, w. 65-66).

Nieco wczesniej autor rozwazal moznos¢ wprowadzenia innej wizji, niemniej
i tak nie koliduje ona z ostatecznie zaproponowanym, a dopiero co omoéwionym
emblematem Zotnierzy:

Herb wszystkim pospolity: dwa abo trzy wreby,
Ktéry kazdy ponosi z nich na wierzchu ggby.
(Cwiczenia kozackie, w. 53-54)

Szczeg6!l ten zwraca uwage m.in. z powodu zbieznosci z opisem elearéw
w Przewagach. Dembotgcki w 1622 roku osobiscie przedstawial niespotykany
wyglad wojskowych przed dworem arcyksiecia Leopolda Habsburga. Zmuszony
byt do rozwiewania zdziwienia pytajacych, dlaczego lisowczycy mieli ,twarzy
[...] porgbane, efc. ([...] oni to rozumieli — notowat cokolwiek zdegustowany igno-

2 Por. R. Sztyber, Przystowia w ,, Przewagach elearéw polskich” Wojciecha Demboleckiego,
,,Literatura Ludowa” 1999, z. 2.
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rancjg swoich rozméwcoéw kapelan — iz tak zolierz powinien byt mie¢ pigkng
twarzyczke i wloski stroj jako panigta, ktorych tam widali)”?.

W sferze ciekawych pomystéw lingwistycznych Zywota miesci sie rowniez
ksztaltowanie uzasadnien usprawiedliwiajacych kozakoéw, ktore odwotuja si¢ do
wiedzy etymologicznej. Rzecz oczywista, to pozorne wywodzenie rzeczywistego
zrodlostowu ma swdj ewidentny cel, by zdja¢ odium grzechu za nadmiar spozy-
wanych trunkow, jak juz wezesniej wskazywaliSmy.

Raz jeszcze odwota si¢ autor do podobnego chwytu w sformutowaniu ,,fugle
miasto fugi”, w formie pierwszego stowa — urobionego z poprawnych ,,figli” — wi-
da¢ probe ustalenia wegierskiej proweniencji wyrazu, a moze jest ono poktosiem
przerdbki niemieckiego die Fuchtel — ptaz, uderzenie ptazem. Walory omawia-
nych wersetow wzrastaja dzigki widocznej, a wlasciwie styszalnej instrumenta-
cji gloskowej. Niewybrednie prowadzona gra jezykowa owocuje w jeszcze nieco
inny sposob. Lisowczycy wyniszczali — odnotowuje autor —,,Melanknechtowa |...]
wiarg”, gdyz wielu ,,lutrow dali diabtom na ofiarg” (Potyczki kozakow lisowskich,
w. 167-168). Aluzyjnie, aczkolwiek przejrzyscie, zjawia si¢ tu postac historycz-
na, znany przywodca protestantyzmu niemieckiego. Jego nazwiska nie widzimy
w kanonicznej postaci, ulegto przeksztatceniu i otrzymato jednoznacznie nega-
tywny, pogardliwy odcien znaczeniowy, wynikajacy z sensu wyrazu knecht, czyli
piechur (w wojsku niemieckim) badz pachotek, stugus. Identycznej techniki uzy-
wat Dembolecki w przypisanej mu Deklaracyji abo objasnieniu kart kozackich,
pochodzacej mniej wiecej z tego samego okresu co Zywot, oraz w Przewagach.
W starszym zabytku natrafiamy na Bydlggabora (Bethlen Gabor), w obu za$
tekstach zjawia si¢ Falsgraf, Deklaracyja dodatkowo operuje znieksztalconym
imieniem ,,krola zimowego” — Frysdrak (Fryderyk V Wittelsbach). W kazdym
wypadku modyfikacje skutkuja bezceremonialng kalumnig®’, ocierajaca si¢ nie-
kiedy o wulgarno$¢, rownoczesnie znamionujg one zapatrywania samego twor-
cy — zagorzalego przeciwnika reformacji i politycznych wrogoéw cesarstwa oraz
papiestwa.

Niemato wysitku wlozyt Dembotecki w wykreowanie fundamentu moty-
wacyjnego dzialan lisowczykow. Siggnal tu wielokrotnie po leksykon nieobcy
chrzescijanstwu, cho¢ zastosowana terminologia nie ma nic wspolnego z istota
promowanych przez Kosciél cnot, dlatego tez to tylko stowa, nadto z premedy-
tacja uzyte wyjatkowo przewrotnie, do czego wilasciwie przyzwyczaja lektura
Zywota. Napad i pobicie to efekt ,,uprzejmej mitosci”, ,,nabozenstwo ich” decy-
duje o charakterystycznych fryzurach i wasach, tagodnos$¢ znamionuje zwyczajna
zgoda ujeta w formie odpowiedzi ,,«Bedzie to po woli»” (Cwiczenia kozackie,

2'W. Dembotecki, Przewagi elearow polskich, s. 303.
3 Por. R. Sztyber, Tuz, kralka, wyznik, niznik i inne karty..., s. 25-26 (przyp. 41), 108—109
(przyp. 4-5), 111-112 (przyp. 5-6), 124, 139.
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w. 48), ,,W nadziei [...] Zyja, maja tega wiare” (Cwiczenia kozackie, w. 49) i mo-
dlitwy do Boga nie zaniedbuja, ale w prosbach przed oltarzem wybijaja sie wzgle-
dy merkantylne, egoistyczne, grosza nie poming w swych blaganiach, o niebie
mysla, stad umitowanie wina, uprawiane za$ rzemiosto powoduje, iz sg ,,Bozym
igrzyskiem” (Cwiczenia kozackie, w. 71), otrzymali tez prawo do stanowienia
wielkos$ci pokuty przestgpcom. Napomknijmy, ze na pochwate zastuguja rowniez
i ze wzgledu na czynny udziat w realizacji kontrreformacyjnego programu — aby
,heretycy $lepi nie btadzili”, putk skutecznie innowiercow sprowadzal ze ,,zlej
drogi” (Potyczki kozakow lisowskich, w. 169—-170).

Ich ciurowie to ,,otworzysci ludzie”, dzigki nim bowiem cokolwiek zamknigte
,.wnet otworem budzie” (Obyczaje ciurow kozackich, w. 99—-100), ,,Mitosierni jak
trzeba” — nie godza si¢ na nago$¢, wiec wszystko okryja swoja suknig (Obyczaje
ciurow kozackich, w. 101-102), po duchowa strawe ,,do cerkwie” chodzg, nawet
gdy zamknieta (Obyczaje ciurow kozackich, w. 99-100), znak krzyza czynia nie
reka, lecz pataszem (Obyczaje ciurow kozackich, w. 113), ,,Stowa tez dotrzymuja,
kiedy obiecajg” i kradna, zgodnie z zapowiedzig (Obyczaje ciurow kozackich,
w. 129-130), a i cudow uzdrowienia potrafia dokonaé (przywroci¢ wzrok tzw.
$lepym zamkom). Dowody tolerowania i przymykania oka zwlaszcza na kradziez
znajdujemy w Przewagach, zbagatelizowanie rangi problemu daje pozadany
efekt, Dembotecki zastanawia si¢, czy to naprawdg grzech, kiedy to Polak —

zje 1 spije, a cho¢ tez niegdy ktory ich ciura, gdy mu kon ustanie, freza sobie na kilka mil (bo
dalej nie wytrwa) pozyczy u kogo lubo dla niedostatku krawcow polskich ptaszcz abo kabat, lubo
cokolwiek lekkoruchomego do uzywania wezmie?'.

Niespodziewanie wreszcie powie Dembotecki o postugaczach wojskowych —
,desperaci okrutni” (Obyczaje ciurow kozackich, w. 132), przymierze zawarli
z ,,piektem wrzacym” (Obyczaje ciurow kozackich, w. 120), aby ,,lepszy pokoj az
do $mierci mieli” (Obyczaje ciurow kozackich, w. 119). 1 to wyznanie wydaje si¢
nieco zaskakujace, gdyz nosi znamiona wcale rzeczowej, cho¢ emocjonalnej oce-
ny, niemniej kontekst raczej odziera t¢ opini¢ z pozoréow obiektywizmu — nalezy
ja zatem pojmowac jako swoista pogrozke skierowang do tych, ktorzy odwaza si¢
stang¢ ciurom na drodze.

Obtudne eksplikacje wolno traktowac¢ jako utaskawiajace namaszczenie dla
nagannych wybrykéw ,towarzyszy” i ich pachotkéw, wobec czego powazne
przestepstwa odtwarzane sg ze szczegodlng lekkoscia, lekkoscig stow. Jest apro-
bata, przyzwolenie. Wszystko skgpane oparami beztroskiego $miechu wzbudza-
nego nieoczekiwang puenta, przejaskrawieniem, karykatura, groteska. I w tym
sensie Zywot to swoiscie pojeta interpretacja poetycka wyczynow lisowczykow,
siegajaca po szeroka game topik w celu osiagniecia perswazyjnych zamierzen.

3 Ibidem, s. 272.
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Jak si¢ okazuje, autor przewrotnie wytuskal nawet wartosci chrzescijanskie, zeby
rozgrzeszy¢, chocby tylko literacko, awanturniczych kondotierow. Nietatwym za-
daniem wydaje si¢ opisanie mechanizmu odpowiedzialnego za obecny w tekscie
komizm, jest on bowiem w Zywocie $rodkiem, nie za$ gléwna intencja, ta ostatnia
wcale nie wydaje si¢ zabawna. Wybrzmiewa tu raczej rodzaj niebezpiecznej groz-
by adresowanej do jakichkolwiek przeciwnikow religii oraz istniejacego i akcep-
towanego przez autora politycznego status quo.

Zartobliwy charakter utworu jest poktosiem osobliwego dowodzenia, dowo-
dzenia na niby stusznego. Konstrukcje stowne powielajg typowe schematy mowy
1 na pewno nie patronuje im zasada concors discordia czy discors concordia. Do-
piero cata seria puent, nieoczekiwanych konkluzji, bo wywiedzionych na kanwie
logiki sowizdrzalskiej, rodzi $§miech, cho¢ humor — jak wspomnieliémy — zostat
podporzadkowany naczelnej idei, zasadniczemu przestaniu Zywota. Koncept po-
ematu opiera si¢ na prostocie i w wielu wypadkach konwencjonalno$ci artystycz-
nej wizji, dlatego tez prézno oczekiwaé wyszukanej metaforyki. Na prawach wy-
jatku trafia si¢ interesujacy obraz $mierci zalozyciela i pierwszego wodza putku:

Szczesliwys jest, Lisowski, ty, Jozefie, mowie,
Ktory na $rot pusciwszy dla ojczyzny zdrowie,
Nie litowale$ dusze twej wylaé przez rany.
(Potyczki kozakow lisowskich, w. 137-139)

Biorac pod uwagg tonacje, ujgcie, szate jezykowa oraz wydzwigk, utwor roz-
pada si¢ na trzy czesci. Pierwsza wyrdznia parodia, dynamika i pobtazliwos¢ dla
opiewanych faktow, druga odznacza si¢ zakusami do podniostosci w realizacji
pochwaty samego Lisowskiego i dokonan stworzonego przezen putku (rowniez
po $mierci jego tworcy), ostatnig zas — najbardziej odmienng — charakteryzuje dia-
log, sktadajacy si¢ (pomingwszy krotkie zwroty grzecznosciowe i pozdrowienia)
z serii prostych, pozbawionych literackiej rangi pytan zadawanych przez Iwana,
natomiast lakonicznych odpowiedzi — niekiedy jednowyrazowych, zamknigtych
w pojedynczym zdaniu —udziela Kiwajlo. Rozmowa ta na tle wezesniejszych par-
tii Zywota zyskuje szczegdlng wymowe, nasladuje bowiem autentyczng relacje ze
swiezych zaj$¢ z konca 1619 i poczatku 1620 roku na Morawach i stanowi swo-
isty epilog, odarty z humoru i niemal patosu wlasciwych dla dwoch pierwszych
czesci utworu. Zresztag — dodajmy — rygoryzm, skrétowosé tego dialogu, wobec
,rozgadania” we wczesniejszych miejscach, zdumiewa. Co ciekawe, wprowadze-
niu do tej konwersacji stuzy zapowiedz oparta na prawie identycznym zatozeniu
wskazywania opowiadajacych, ktorg obserwujemy w poczatkowych wersach —na
wstepie opowies¢ snuje kozak siedzacy na beczce, by nastepnie odda¢ glos Ki-
wajle oraz Iwanowi:
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Wszystkiego wam nie powiem, jesli jeszcze chcecie
Styszec¢ o nich, od tych dwu pytac si¢ bedziecie.
(Potyczki kozakow lisowskich, w. 177-178)

Zwiastuny te, powtorzone dwukrotnie, wigza réznoimienny pod wieloma
wzgledami material w zamknieta kompozycyjnie jednostke literacka (i niewaz-
ne, czy by¢ moze rozmowe dopisano juz pozniej po opracowaniu kanonicznego
brzmienia rymowanych partii). W rezultacie niewatpliwie powstat wielobarwny,
urozmaicony na rozne sposoby poemacik o kozakach lisowskich.

Analizujgc Zywot, najwickszg trudno$é¢ przedstawia chyba kwestia uchwyce-
nia istoty tozsamosci genologicznej tekstu. Co do poematu, poemaciku wlasciwie,
panuje petna zgoda, nietatwo o nia, gdy wchodzi w rachubg epitet, pelniej cha-
rakteryzujacy zabytek. Najczesciej proponuje si¢ rézne okreslenia — satyryczny,
zartobliwy, humorystyczny czy heroikomiczny, akcentujac w ten czy inny spo-
sob wlasciwosci pierwszej czesci utworu i pomijajac jego ostateczny wydzwigk
oraz cechy dwoch kolejnych czgséci (nasyconych §miechem w mniejszym stopniu
badz tez zupetnie go pozbawionych). Ten liczacy blisko dwiesScie wersow opis
kozakow lisowskich wydaje si¢ jednak rodzajem satyry, udawanej, pozornej, od-
wroconej, satyry inwersyjnej. Podlegajace powszechnej krytyce wady okazaty
sie w Zywocie jesli nie atutami, to przynajmniej zlekcewazono ich szkodliwosé
w aspekcie ludzkim badz spotecznym, zreszta nie bez widocznej ironii czy tez
nawet autoironii, gdyz przyttaczajaca wigkszo$¢ opowiesci — w $wiecie przed-
stawionym — ukazuje junak kozacki siedzacy na baryle. Mozna wlasciwie zary-
zykowac¢ sad, iz wszystkie ujemne strony zagonczykow zmyslnie przekuto w ich
walory. Nieadekwatno$¢ pochwaty wzgledem karygodnych czynow wydaje sie
ewidentna. Nie mieSci pojecie satyry inwersyjnej ogolnej wymowy druku z 1620
roku, ktora wigzaliSmy z pogrozka, dlatego tez niezbedny okaze si¢ kolejny epi-
tet wskazujacy propagandowy ryt dzietka. Propagandowa satyra inwersyjna, przy
wszystkich niedoskonatosciach takiej kwalifikacji, moze by¢ catkiem precyzyj-
nym okre$leniem Zywota, jego tresci, dominant formalnych, strategii literackiej,
humoru oraz celu. Pojemno$¢ terminu gwarantuje rowniez miejsce dla fragmen-
tow nie wywotujacych §miechu, aczkolwiek istotnych w kontekscie catosci.

Wyrafinowana, ztozona, oryginalna koncepcja Zywota okazala si¢ fatalna
w skutkach jesli chodzi o odbior czytelniczy, popularnos¢. Bardziej przejrzyscie
prezentuja si¢ pomysty zrealizowane przez Dembotgckiego w Liscie i Wierszach
o lisowczykach, eksploatujace podobne motywy (np. boj z Hanusem lub Hansem).
W obu zabytkach ,,dzieta” ich tytulowych bohaterow opowiada Niemiec, ,,luter”
i czyni to famana polszczyzna, co jezykowo uwierzytelnia przekaz, wskutek cze-
go dalece bardziej wiarygodne staja si¢ obawy wypowiedziane przez Habsperta
Nikla i X Faclawa, a wszystko, jak w Zywocie, zaprawione niematg doza humoru.
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List oraz Wiersze mialy obrazowaé polskiemu lektorowi opinie protestantow
o lisowczykach, cho¢ okaleczony na modle niemiecka tekst stanowit zapewne
nie lada przeszkod¢ w rozumieniu pozornie paszkwilanckich epistot. Ale strategia
logiczna, przejrzysta i zrozumiata. Zeby osiggna¢ zamierzony efekt, Zywot winien
by¢ po prostu zaadresowany do wszystkich, tylko nie do Polakow, ktorzy lisow-
czykom nie chcieli i nadal nie chcg wybaczy¢ grzechow, nadto i1 dzisiaj zupetnie
nie przekonuje usprawiedliwiajgca argumentacja siedemnastowiecznego twor-
cy, za wszelka ceng wybielajacego portret eleara. Obtuda nader widoczna. Idee
Zywota wypada uzna¢ za poniekad chybiona, co najmniej zagmatwana, niejasng
wprost, cho¢ rozumiemy korekte konwencji jezykowej (na przestrzeni wymie-
nionych wczesniej wierszy kapelana), bowiem uczytelnia przekaz, lecz rujnuje
podwaliny obranego sensu, zasadniczo komplikuje i znosi jego zasadno$¢. To nie
jedyny nieudany — mimo licznych zalet — tekst Demboteckiego.

Szkoda, ze tak efektowny, zrgcznie napisany utwoér promuje nieprawdopo-
dobne, wrecz karkolomne oceny, zachwalajgce m.in. patologiczne postawy li-
sowczykow. Temat zbyt powazny, by traktowaé¢ go w szczegdlnie lekki sposob
1 bagatelizowac istotg rzeczy, by przysta¢ — chocby z przymruzeniem oka — na
zaproponowang obtude, by wreszcie zgodzi¢ si¢ na humorystyczne ujgcie spod
znaku ,$wiata na opak™?. Ogodlna wymowa Zywota razi posunigta do granic
mozliwej pobtazliwosci przesada i brakiem obiektywizmu, czego nie usprawie-
dliwiaja ani konwencja, ani poetyka sowizdrzalska, gdyz tytulowi bohaterowie
to ludzie z krwi i ko$ci, ludzie ze swoja przesztoscia, niepozbawiong zwlaszcza —
moéwigc oglednie — ciemnych stron. Ro6zni ich od Albertuséw czy Mackow za-
korzenienie w rzeczywistosci historycznej, w ktorej obrebie nie sposob uniknac
odpowiedzialnos$ci, a my po prostu nie chcemy tak zwyczajnie i bezrefleksyjnie
wybaczy¢ wyrzadzonych krzywd. Moze okoliczno$ci tagodzacych winno upa-
trywaé si¢ w rozwigzaniu zaktadajagcym wlozenie w usta bohaterom tytutowym
catej opowiesci, co dystansuje cokolwiek autora od ogdlnej wymowy poematu.
I bylby zapewne ten tekst w kanonie najznakomitszych dziet siedemnastego stu-
lecia, gdyby opiewat dzieje fikcyjnych postaci pokroju tych, ktore zaludniaja np.
Wyprawe plebanskq, jednakze przestanie Zywota kozakéw lisowskich skazuje go

32 Wylacznie ironia raczej nie moze stanowi¢ absolutnie doskonatego klucza do poprawnego
odczytania Zywota, gdyz ten jeden tytut zapowiada pomniejsze utwory o zasadniczo réznej wy-
mowie. Raz — to seria zartobliwych znieksztalcen (majacych na celu bagatelizowanie oczywistych
przywar i ukazanie ich jako zajecia pospolitych lub mniej pospolitych rzemieslnikow), dwa — to cal-
kiem serio wypowiedziana pochwata Lisowskiego oraz jego putku (Potyczki kozakow lisowskich),
a takze wyjatkowo oszczedna w stowa wymiana zdan miedzy Kiwajtem i Iwanem, nader tresci-
wa, niemajaca nic wspdlnego z humorem, raczej wyrazajaca troske dyskutujacych ,,towarzyszow”
o losy wlasne, kraju, tej czesSci Europy... Lapidarnosc tej ,,dysputy”, jej ,,kwintesencyjnos¢” wyraza
W najwyzszym stopniu powage sytuacji (mowa o wojennej zawierusze), wigc moze i —w kontekscie
catosci tekstu — uwierzytelnia btaho$¢ przewinien elearskiej braci, zgodnie z zamiarem tworcy.
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na swoiscie pojeta banicje, wszak druk z 1620 roku nie cieszy si¢ szczegdlnym
wzieciem, chociaz ze wzgledu na zgota nietuzinkowa technike literacka czy wy-
obrazni¢ jego autora na pewno zastuguje na wcale wysokie noty*>.

SUMMARY

The main idea of this paper is to represent various issues concentrated around the mentioned
above anonymous text written in 1620. The poem, divided into four essential parts preceded with
a kind of introduction and followed with a dialogue of Iwan and Kiwajto, seems to be an excellent
and considerably slight literary masterpiece although is certainly underestimated. It is worth reading
because of its specific outstanding features giving a chance of showing the title characters known as
knights without fear and honour in new light, that means the author paints their portrait converting
evident faults into adventages in baroque or mischievous manner. Therefore, for example, proofs
of drunkennes appear as activities typical for a military training ground drillings, rows are treated
as concerts and their participants resemble only noble musicians, they also become rhetors persu-
ading with their sword arguments or even physicians curing by extracting teeth that are euphemistic
equivalents of true attitudes. Numerous similar hypocritical pictures fill the whole text, presenting
Lisowczyks as various craftsmen instead of their real profile. This rhymed work may be called a
propaganda inversive satire. Humour, wordplays, proverbs and concepts of this output draw those
people in a special way, always laudatory, but historical circumstances convince Life cannot be
believed as a pure panegyric — it is an apology like Przewagi elearow polskich (The Ascendancy of
Polish Elears) published in Poznan in 1623 by Wojciech Dembotgcki who likely must have been
the author of beeing described Life, too. Such an attribution is almost completely forgotten, but
this conclusion was established thanks to thorough studies lead by Wtadystaw Magnuszewski in
sixties and seventies last century. In fact this original poem has been thought to be created by Jozef
Barttomiej Zimorowic because of a short signature “B. Zmrcz.” included in the ending of the text’s
preface, nevertheless it should be rather comprehended as an allonym indeed used by Dembotecki.

STRESZCZENIE

Glownym celem artykutu jest przedstawienie rozmaitych zagadnien skoncentrowanych wo-
kot wspomnianego wyzej anonimowego tekstu napisanego w 1620 roku. Poemacik, podzielony
na cztery zasadnicze cze$ci, poprzedzony rodzajem wprowadzenia i zamknigty rozmowa Iwana
z Kiwajla, wydaje si¢ znakomitym matym literackim arcydzielem, chociaz z pewno$cia niedocenia-
nym. Warto go czyta¢ ze wzgledu na specyficzne i wyrdzniajace cechy, dajace szans¢ ukazania bo-
haterow tytutowych, znanych jako rycerzy bez strachu i honoru, w nowym §wietle, co znaczy, ze au-
tor maluje ich portret, przeksztalcajac ewidentne wady w zalety w barokowym lub sowizdrzalskim
stylu. Dlatego tez, na przyktad, dowody pijanstwa okazuja si¢ czynnosciami typowymi dla ¢wiczen
z poligonu, burdy sg traktowane jako koncerty i ich uczestnicy przypominaja znakomitych muzy-

33 Diametralnie przeciwng opini¢ na temat Zywota wypowiedziat dziewietnastowieczny jego
wydaweca i komentator K. L. Heck (op. cit., s. 13-23), m.in. skrupulatnie wyliczajac niedoktadnos¢
rymOw wiersza oraz inne zaburzenia rytmiczne (s. 21-23 i przyp.). Ten sam autor nieco pdzniej
(Zycie i dzieta Barttomieja i Szymona Zimorowiczéw (Ozimkéw) na tle stosunkoéw owczesnego
Lwowa, Krakow 1894, s. 100-112) zmienit jednak gros swoich pogladow o utworze, co zreszta
wyraznie zdeklarowal (zob. ibidem, s. 107, przyp. 1).
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kow, stajg sig tez retorami perswadujacymi z uzyciem argumentu szabli lub nawet lekarzami lecza-
cymi dzigki usunigciu zgbdw, co jest zbiorem eufemistycznych ekwiwalentéw dla ich rzeczywistych
postaw. Liczne podobne obludne obrazy wypelniaja caly ten tekst, przedstawiajac lisowczykow
jako rozmaitych rzemieslnikoéw, zamiast ich prawdziwego obrazu. To rymowane dzietko moze by¢
okreslone jako propagandowa satyra inwersyjna. Humor, gry stowne, przystowia i koncepty tego
utworu rysuja tych ludzi w szczego6lny sposob, zawsze pochwalny, ale historyczne uwarunkowania
przekonujg, ze Zywot nie moze by¢ uznawany za czysty panegiryk — to jest apologia, jak Przewagi
elearow polskich opublikowane w 1623 roku przez Wojciecha Demboteckiego, ktory najpewniej
byt autorem réwniez omawianego Zywota. Te atrybucje wiasciwie zapomniano, lecz jej fundament
zawdzigczamy rozleglym i gruntownym studiom Wiadystawa Magnuszewskiego z lat sze§édziesia-
tych i siedemdziesiatych ubieglego wieku. Co prawda utwor przypisywano Jozefowi Barttomiejowi
Zimorowicowi ze wzgledu na podpis ,,B. Zmrcz.” zamieszczony na koncu wstepu, jednak winien on
by¢ rozumiany jako allonim Demboteckiego.
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