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pominigeto te najbardziej podstawowe: K. Loffler, Enifithrung in die Handschriftenkunde, Leipzig
1929; A. Dain, Les manuscrits, Paris 1964; L. Gilissen, Prolégoménes a la codicologie, Ghent 1977.
Liste brakéw moima by zapewne uzupei¢ jeszcze wieloma innymi, zwilaszcza bardziej
szczegolowymi, pracami, jednak nie chodzi tu o tworzenie suplementu do bibliografii, ani
o udowadniane autorce licznych luk. Wazniejszym problemem jest tu raczej dobor materiatu, tj. brak
jasnego kryterium selekcji. Stad tez, obok zadziwiajacych brakow sa w niej prace, ktorych
umieszczenie rowniez musi budzié zdziwienie, poniewaz niewiele one maja wspolnego z jej tematyka,
lub maja warto$¢ uzytkowa czasowa. Do pierwszych naleza liczne prace ogdlne o Sredniowieczu (m.
in. W.O. Auit, W. C. Bark, H. Trevor-R oper), do drugiej — katalogi wystaw. Obok nich znajduje si¢
liczna grupa prac z historii gospodarczej, spolecznej i nauki, ktore rzadko maja bezposredni zwigzek
z problematyka ksiazki rekopismiennej. Jest to jednak konsekwencja przyjetej koncepcii bibliografii.
Pomimo pewnego niedosytu trudno przecenic¢ wysitek autorki, ktora zdecydowata si¢ zgroma-
dzi¢, uporzadkowac i opisaé nielatwe do samodzielnego opanowania pi§miennictwo o sredniowiecz-
nej ksiazce rekopismiennej. W rezultacie otrzymaliSmy bardzo uzyteczny przewodnik bibliograficz-
ny. Bedzie on jednak w warsztacie historyka ksiazki §redniowiecznej spetniat swoja rol¢ komplemen-
tarnie, razem z innymi dotychczas istniejacymi repertoriami piSmiennictwa, zwlaszcza z zakresu

paleografii, kodykologii i krytyki tekstu.
Piotr Dymmel

Barbara Bienkowska, Halina Chamerska: Tysigc lat ksiazki i bibliotek w Polsce.
— Wroclaw; Warszawa; Krakéw: Zakl. Narod. im. Ossolinskich, 1992. — 210 s.

Obydwie autorki od lat zajmuja si¢ dziejami ksiazki w Polsce. Barbara Bierkkowska prowadz
badania nad okresem staropolskim, za§ Halina Chamerska — nad czasami po6zniejszymi. Recen-
zowana praca obejmuje szeroki zakres zagadnien, ale problemy podawane s3 w skondensowanej
formie, nieraz w ujeciu niemalze hastowym. Jest to konieczne, gdyz pogiebiona refleksja nad
poruszanymi zagadnieniami spowodowalaby, ze dzieto musialoby obejmowac wiele tomow.

Generalnym motywem d ociekan jest znaczenie ksigzki w tysiacletniej kulturze polskiej. Jednakze
autorki koncentruja szczegolng uwage na problematyce wydawniczej, ksiggarskiej, bibliotekarskiej,
bibliologicznej i czylelniczej. Poruszane zagadnienia rozpatruja w kontekscie historii narodu
i paristwa, rozwoju w kraju pradow politycznych, naukowych oraz artystycznych. Odwotuja si¢ takze
do sytuacji ksiazki w Europie. W pracy dominujg zainteresowania ksiggoznawcze i blibliotek oznaw-
cze autorek. Znacznie mniej uwagi po§wi¢caja one zawartosci tresciowej omawianych ksiazek, czy tez
klasyfikaciji literatury ze wzgledu na podawana przez nie informacj¢. Zwazywszy, ze obydwie sa
doskonalymi specjalistkami tych zagadnien, nalezy si¢ spodziewac, iz z pewnoscia napisza na ten
temat odr¢bne dzieto.

Praca posiada przejrzysty i logiczny ukiad. Czg§¢ pierwsza poswigcona jest rozwazaniom
dotyczacym ksiazki polskiej, a druga — bibliotek polskich. W kazdej z tych czgsci jest analogiczny
podziat na rozdzialy oparty na kryterium chronologicznym. Rozdzialy dotycza okresdw: staropols-
kiego, zaborow, odrodzonej Rzeczypospolitej wraz z czasami okupacji, wreszcie czterdziestolecia
peerelowskiego.

W ksiazce znajdujemy informacje o gromadzeniu ksiazek na ziemiach polskich od czaséw
najdawniejszych, poczynajac od Dobrawy — zony Mieszka I, a na ostatnich latach czterdziestolecia
powojennego konczac. Autorki nie tylko odnotowuja pojawianie si¢ ksiazek, lecz wskazuja na zespot
okolicznoéci towarzyszacych temu zagadnieniu, uzywajac dla okreslenia tego zjawiska pojgcia
,,kultura ksiazki”.



152 Folia Bibliologica

Wskazuja na zrodia nabywania ksiazki (darowizny, [undacje, kupno, wymiana), przede
wszystkim zas na produkcje ksigzek. Obszernie omodwione jest zagadnienie produkcji ksigzki
rekopismiennej i drukowanej. W pracy znajdujemy informacje zarowno na temat funkcjonowania
skryptoriow jak i1 oficyn wydawniczych w roznych miastach na terenie panstwa polskiego, a takze
olicyn zagranicznych zajmujacych si¢ produkcja ksigzki polskiej.

Badaczki dokonuja periodyzacji w dziejach kultury ksiazki w Polsce ze wzgledu na pewne
donioste wydarzenia, np. za poczatek renesansowej kultury ksigzki uwazaja rok 1473 — data
powstania na naszych ziemiach pierwszego druku. Omawiaja charakter pisma rgcznego, styl pisania,
charakter drukow, illuminacji, typografii oraz techniki graficznei (drzeworyl, miedzioryt, metalo-
ryt). Zajmuja si¢ takze materiatem pisarskim, sposobem oprawy ksiazek oraz ich zdobnictwem.
Zwracaja uwage na estetyke ksigzki. Wreszcie wskazuja na zabytki piSmiennictwa europejskiego
i polskiego, znajdujacego si¢ w krajowych muzeach oraz bibliotekach.

Dos¢ szczegotowo zostala omowiona produkcja wydawnicza oficyn drukarskich w Polsce,
z ukazaniem ich profilu wydawniczego. Barbara Bienikkowska omawia zarowno drukarnie katolickie
(z pominieciem kaliskiej), jak i roznowiercze na terenie Rzeczypospolitej. Podaje dynamike uktada
przestrzennego drukarn (powstanie oraz ich upadek) na terenie Rzeczypospolitej. Podobnie czyni
druga autorka.

Na podkreslenie zastuguje to, ze Bienkowska pisze o wkiadzie drukarstwa polskiego do
§wialowej kultury ksiazki, ktory wiazal si¢ z przebywaniem polskiego drukarza Stanistawa
w Hiszpanii oraz tfoczeniem ksiazek cyrylickich oraz wegierskich. Znajdujemy tez informacje
pos$wiecone ewolucji produkcji wydawniczej, czego dowodem byly utwory ttoczone w okresie
Os$wiecenia, a przeznaczone dla masowego odbiorcy, takie jak: druki uviotne, gazety, teksty
dramatyczne, podreczniki i traktaty. Sadzg, iz nalezalo w tym miejscu nadmienic¢ takze o kalen-
darzach, o ktorych znajdujemy informacje, ale dopiero przy omawianiu okresu pozniejszego.
Wreszcie autorki pisza na temat sympatii drukarzy do roznych orientacji religijnych, czy tez
ideowo-politycznych, a takze ich powigzaniu w réznych okresach z elitami umystowymi.

Qdnosz¢ wrazenie, ze w ksigzce brakuje wywodow pos$wieconych cenzurze. Latwiej byto na ten
temat pisa¢, zajmujacej si¢ tym zagadnieniem w okresie staropolskim Barbarze Bienkowskiej, ale
w tym okresie badawczym skala zjawiska nie byla szeroka. O wiele wigcej przypadkow mogta
przedstawi¢ Halina Chamerska piszac o dziataniach prewencyjnych zaborcow, okupantow jak
i wladz PRL. Okreslenia ,,mogta” nalezy jednak rozpatrywac¢ wytacznie leoretycznie, bo na dobrg
sprawe cenzura w okresie peerelowskim stanowila temat tabu, a jej wplyw na literatur¢ pigkna,
publicystyczna, czy naukowa moga odstania¢ badacze dopiero dzi§. Stad tez bardzo wazng role
w ksigzce pelni postowie autorek napisane w maju 1992 roku mowiace, ze tekst zostat ztozony do
druku w 1987 roku, a napisany znacznie wczesniej. Autorki podkreslajg, iz: ,,Delinitywnie skonczyta
si¢ formacja ksztaltujaca ksztait ksiazki w Polsce ostatniego prawie potwiecza’.

Drugim waznym problemem przejawiajacym si¢ na kartach recenzowanej pracy jest odbior
ksiazki. W tym nurcie rozwazan mieszcza si¢ takie zagadnienia, jak: kolekcjonerstwo ksiazek,
zakladanie bibliotek, funkcjonowanie ksigzki w programach szkolnych, funkcjonowanie towarzystw
bibliofilskich, przede wszystkim jednak czytelnictwo.

Barbara Bienkowska pisze o gromadzeniu ksiazek juz na dworze pierwszego monarchy oraz
w kapitutach klasztorach, kolegiatach, parafiach, szkofach i kolegiach zakonnych, Akademii
Krakowskiej i Wilenskiej, a takze Zamojskiej. Pisze o ksiggozbiorach momowtadcow (wskazuje, iz
Iwo Odrowaz byl pierwszym wiascicielem znanego ksiggozbioru prywatnego), magnackich,
mieszczanskich, a konczy ten nurt rozwazan wyeksponowaniem znaczenia nauk owego, kulturalnego
i spotecznego powotanej przez braci Zatuskich pierwszej biblioteki publicznej w Warszawie. Autorka
wskazuje, iz jej katalog byt podporzadkowany klasyfikacji przyjetej w $§wiecie naukowym,
a biblioteka, pod wzgledem zasobow, byla czwarta w Europie. Wreszcie pisze o bibliotekach
inteligenckich w okresie O$wiecenia.
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To zagadnienie kontynuuje w swych badaniach Halina Chamerska, wskazujac na pojawienie si¢
nowego typu bibliotek, takich jak: biblioteki towarzystw naukowych, kulturalnych, czy tez bibliotek
samorzadowych, a nawet za granica, w Europie i Ameryce — bibliotek emigrantéw oraz bibliotek
specjalistycznych. Autorka stusznie podkresla, iz w okresie zabordw biblioteka stawata si¢ waznym
bastionem polskosci w obliczu polityki zaborcow, zmierzajacej do wynarodowienia Polakow. Takze
wskazuje na prace badawcze poswigcone dziejom pismiennictwa polskiego, prowadzace do
tworzenia teorii bibliografii i opisow bibliograficznych, co podyktowane byto wzgledami nie tylko
poznawczymi, lecz réwniez patriotycznymi.

Chamerska podaje informacje o zasobach obecnych bibliotek naukowych w Polsce. Dobrze
byloby nadmieni¢ o wystgpujacych w kazdej z nich dzielach specyficznych, np. w Bibliotece
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, czy Uniwersytetu Mikotaja K opernika (jako spadkobier-
czyni Uniwersytetu Wileriskiego), otrzymujacych w okresie zimnej wojny wiele pozycji z Zachodu,
ktérych nie znajdziemy w innych bibliotekach. Dotyczy to takze Biblioteki Polskiej Akademii Nauk
w Gdansku.

Obydwie autorki sledza kontakty bibliofilskie roznych osob. Barbara Bienkowska wskazuje, iz
w okresie polemik religijnych katolicy i réznowiercy w Polsce utrzymywali towarzyskie kontakty na
plaszczyznie zainteresowania ksigzkami. Wreszcie spotykamy si¢ z wywodami na temat strat
w bibliotekarstwie polskim, poczawszy od rabunkow szwedzkich, poprzez wywiezienie biblioteki
Zatuskich, do strat poniesionych w okresie drugiej wojny. Chamerska przygotowujac ksigzke nie
mogta ze wzgled 6w na cenzurg podjac zagadnienia walki z ksiazka w okresie stalinizmu. Pisze o tym
w zbiorze reporiazy zatytulowanym ,,Bez korony” — Janusz Roszko wskazujac, jak to w Chemmnie
sekretarz PZPR ~ nota bene pozniejszy nauczyciel akademicki UMCS — nakazywal w ,,stolicy”
PKWN wyrzuca¢ na bruk ksigzki klasykow polskich zawierajace wrogie tresci ideologiczne.

Przedstawiona pobiezna charakterystyka problematyki wskazuje, iz ksigzka B. Bienkowskiej
i H. Chamerskiej omawia wiele interesujacych zagadnien. Mozna mie¢ niedosyl z powodu
marginalnego potraktowania w niej pewnych zagadnien, jak np. historii polskiego piSmiennictwa
(pominigcie Krzysztofa Warszewickiego, Szymona Starowolskiego, Jozefa Aleksandra Jablonows-
kiego, Teodora Wierzbowskiego, czy Marcina Gabiriela Korbuta), ale autorki uczynily to
z premedytacja (z powodow oszczednoéciowych). Zatowaé nalezy, ze nie zostal sporzadzony indeks
miejscowosci, a jeszcze bardziej — indeks podmiotowy.

Mozna miec zastrzezenia do przytoczonego przez Jacka Trzynadlowskiego wzigtego od Woltera
motta: ,,Ksiazka jest wiecznie gorejacym ptomieniem, ktorego nie ubywa, choé cate pokolenia
czerpia zen $wiatto”. Czy zawsze ksigzka jest gorejacym plomieniem dajgcym $wiatio? Historia,
zwlaszcza ostatnich lat, podaje szereg przykladow, iz poprzez ksigzke starano si¢ indoktrynowac
i zniewala¢ umysty. Nalezatoby pokusi¢ si¢ 0 nowa definicje ksiazki, ktora by rzeczywiscie mogta
oddac intencje Trznadlowskiego. W przyjetej bowiem na s. 10 rencenzowanej pracy definicji ksigzki
mieszcza si¢ zardbwno kodeksy przynoszace $wiatto, jak i zaciemniajace drogi ludzkosci. Jest to
odrgbny problem wart teoretycznego opracowania.

Recenzowana praca moze pefni¢ funkcj¢ zaréwno podrecznika dla studentow bibliotekoznawst-
wa, jak i shuzy¢ mitosnikom ksiazki. Nie wydaje si¢ przesadnym stwierdzenie, ze posiada ona takie
znaczenie dla historii ksiazki, jak fundamentalne dzelo Tatarkiewicza dla historii filozofii.
Tatarkiewicz jednak wskazuje w podsumowujacym rozdziale, na literatur¢ pomocniczg przy ktorej
czytelnik moze poszerzy¢ swoje wiadomosci. Stad tez postulat, iz nalezatoby rychto wznowic naktad
z poszerzeniem omawianych problemow i ewentualnie dodaniem nowych, przy koniecznym
przedstawieniu literatury przedmiotu. Badania od okresu, w ktorym powstata recenzowana praca,
posungly si¢ do przodu, czego najlepszym dowodem sa prowadzone pod redakcja Barbary
Biertkowskiej, majace juz wiele tomow studia Z badan nad polskimi ksiegozbiorami historycznymi.

Antoni Krawczyk



